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|. DANE OGOLNE | LOKALIZACYJNE
1. Wstep
1.1. Przedmiot i zakres opracowania

Przedmiotem opracowania jest raport o oddziatywaairodowisko przedsivziecia
pn. ,Zbiornik Matej Retencji Sepienko”. W niniejszym raporcie zastosowano kompleksowe
podefcie metodyczne uwzgliniagce ustalony w postanowieniu Regionalnego Dyrektora
OchronySrodowiska w Poznaniu z dnia 7 listopada 2014r. i®@OVIV.4240.1024.2014.AK
oraz Pastwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego \ickanie z dnia 30 palziernika
2014r. nr ON.NS-72/3-42/14 zakres raportu obejioyjv szczegolnai analiz zagadnié z
zakresu ochrony wod powierzchniowych i gospodarkidmo$ciekowej, hydrogeologii,

gospodarki odpadami oraz ochrony przyrody.

1.2. Podstawa opracowania

Raport o oddziatywaniu przedsizigcia nasrodowisko dadczony jest do wniosku o
wydanie decyzji grodowiskowych uwarunkowaniach. Obazek jego wykonania i zakres
natazony zostat postanowieniem Wojta Gminy §€@n z dnia 24 listopada 2014r. znak
G08S.6220.20.2014. Podstavopracowania jest umowa nr 112/2016 zawarta w dniipca
2016 roku ponudzy Gmirg Koscian, ul Miynska 15, 64-000 Kizian, a Biurem laynieryjno-
Konsultingowym Czestaw Przybyta, ul.gBiowska 84D/7, 60-649 Poziha

1.3. Kwalifikacja przedsiewziecia

Zgodnie z Rozporgzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 rsprawie
przedsgwzie¢ mogacych znaczco oddziatywd nasrodowisko [tj. Dz. U. z 2016r. poz. 71]
planowane przedsiziccie zostato zakwalifikowane do grupy przessie¢ okreslonych w 83
ust. 1 pkt 66¢ (budowle ¢rzace wod (inne niz: zapory lub inne ugdzenia przeznaczone do
zatrzymywania i statego retencjonowania (gromadgenie mniej ni 10 min n¥ nowej lub
dodatkowej masy wody; budowlegpizace wod o wysokdci pigtrzenia nie mniejszej ai5
m), jezeli w promieniu mniejszym @i5 km na tym samym cieku lub cieku z nimgazionym
znajduje s} inna budowla pitrzaca wod), czyli jako mogce potencjalnie znageo
oddziatywa nasrodowisko. W myl Ustawy z dnia 3 palziernika 2008 r. o udaginianiu
informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotegzisva w ochronigrodowiska oraz o
ocenach oddziatywania rn@odowisko [tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.] qmavane

1 W raporcie zwany dalej ZMR Sepienko lub zbiorndp&nko



przedsg¢wzieccie jako mogce potencjalnie znagzo oddziatywa na srodowisko naley do
grupy, dla ktérej obowzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przsdsecia na
srodowisko mae zosta stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 (art. §91ipkt.2, art. 71 ust.
2 pkt. 2).

Zgodnie z art. 135 ust. 1 Ustawy z dnia 27 kwie081 r. Prawo Ochror§rodowiska
[tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 672 ze zm.] inwestycja miymaga utworzenia obszaru ograniczonego

uzytkowania. Dla inwestycji jest wymagane pozwolen@dnoprawne.

2. Dane ogdlne o obiekcie

2.1. Potaenie

Pod wzgédem administracyjnym przedsiziccie ma by realizowane na terenie
powiatu kdcianskiego w wojewodztwie wielkopolskim w gminie wiejsk Koscian w
granicach olybdéw: Sepienko, Lagiewniki i Bonikowo (Ryc. 1.). atudniowy-zachod od

zbiornika przebiega droga wojewodzka nr 308.
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Ryc. 1. Potaenie planowanego zbiornika matej retencji na ti@ynapograficznej i podziatu
administracyjnego



Obszar planowanej budowy zbiornika Sepienko zoal@kalizowany w ujciowych
widtach Kanatu Prut i Kanatu Masskiego, w pobliu miejscowéci Sepienko.

Teren pod projektowany zbiornik jestytkowany rolniczo jakogki IV, V i VI klasy
bonitacyjnej. Struktur uzupetniag pastwiska IV klasy, nietytki grunty orne klasy V oraz
tereny wod powierzchniowych (pod rowami) oraz droga take zadrzewieniarédpolne na
takach klasy VI.

Zgodnie z Rastrow Map Podziatlu Hydrograficznego Polski analizowany obsza
znajduje s} w zlewni Mogilnicy (Kanat Prut) od patzenia z Kan. Prut do 4gia (1856899).
Mogilnica (18568) stanowi doptyw Kanatu Méskiego (1856), ktory uchodzi do Warty (18).

Najblize] zlokalizowane tereny zabudowy mieszkaniowej dujajsic w odlegtaci
ok. 500m od planowanej lokalizacji zbiornika (R¥c). S to zabudowania zlokalizowane na
pétnoc od Kanatu Prut w miejscowa Sepienko.

Legenda

g planowany ZMR Sepienko

cieki glowne
cieki pozostale
[[]  Budynki gospodarcze lub gospodarczo produkcyjne

B Budynki mieszkalne
0 0,25 05
| 1 L L 1 L !

Ryc. 2. Lokalizacja inwestycji na tle istriegj najblzszej zabudowy mieszkaniowej
Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie Geopor@itofotomapa, BDOT)



2.2. Charakterystyka planowanego zbiornika

Celem budowy zbiornika zgodnie z Koncepeyogramowo-Przestrzegyest:
retencjonowanie wod wezbraniowych na Kanale PKi#nale Moshskim,
transformacja fali powodziowej,
gromadzenie wody do nawodnieolniczych,

wykorzystanie wody zgromadzonej w zbiorniku do eefirzeciwpaarowych,

vV V V VYV V

wykorzystanie wody i terenOw wokot zbiornika dlddwe sportowo-rekreacyjnych.
Projektowany obiekt naky do zakresu przedsivzig¢ melioracji podstawowych i z
punktu widzenia zadagospodarki wodnej,dalzie nie tylko retencjonowat wedlla potrzeb
rolnictwa, ale take przyczyni sj do poprawienia warunkéw wodnych w glebie w g
przysztego zbiornika. Zbiornik Sepienko zWszy take walory krajobrazowe regionu.
Ponadto bdzie baz dla rozwoju turystyki i rekreaciji.
Zakres przedswzigcia obejmuje:
wykonanie czaszy zbiornika wraz z wysp
podniesienie terenu wokot akwenu gruntem uzyskanymykopow,
wykonanie budowli wpustowych (po jednej na Kanalet PKanale Mosiskim),

przetazenie linii SN biegncej obecnie przez teren projektowanego zbiornika,

YV V V V V

wykonanie niezédnej infrastruktury do eksploatacji zbiornika (drodojazdy).

Zgodnie z KPP doprowadzenie wody do planowanegoraiia odbywa si¢ bedzie
poprzez budowle wpustowe w czasie wpsivania wod wezbraniowych (wgwkowych) w
Kanale Prut (km 3+670) i Kanale Maskim (km 25+100). Modernizacja obwatowania Kanatu
Prut zostanie wykonana w ramach zadania inwestgggrPrut — regulacja i obwatowanie w
km 0+000 - 3+722, ktérego inwestorem jest WZMiUWR®eznaniu, Rejonowy Oddziat w
Lesznie.

Zgodnie z Rozporgdzeniem MinistraSrodowiska w sprawie warunkéw technicznych,
jakimi powinny odpowiada obiekty budowlane gospodarki wodnej i ich usytunwaZMR
Sepienko zaliczono do IV klasy w@osci. Odpowiednie dla tej klasy budowli wspotczynniki
bezpieczéstwa wynosz:

» dla obcazen podstawowych - 1,10,

» dla obcazen wyjatkowych - 1,05.
Na podstawie zatznika nr 4 w/w Rozporrlzenia ustalonoze projektowany zbiornik
powinien mi€ zapewnione bezpieczstwo przy wezbraniach 0 naptjacych
prawdopodobigstwach:
> przeptyw miarodajny Qm - 1,0 %,



> przeptyw kontrolny Qk - 0,5 %. Przeptywom tym odpaglap nastpujace wartgci:
» KanatPrut-Qm=24,70m/siQk =33,50m/s,
» Kanat Moshski - Qm = 33,70 m /s i Qk = 39,50 m /s.

Na podstawie zatznika nr 6 w/w Rozporzizenia bezpieczne wzniesienie, skarpy
nadbudowanego terenu wokét zbiornika, dla klasy weznosci wyniesie 0,70 m. Przy
wyznaczeniu bezpiecznego wyniesienia skarpy zgodrge55 pkt. 1 w/w Rozpogdzenia
pominito pictrzenie spowodowane przez wiatr (falowanie).

W tabeli 3 zestawiono parametry ZMR Sepienko (wurig rekomendowanego do realizacji.

Po oprénieniu zbiornika, catkowita rezerwa powodziowa [R&@jiektu wyniesie ok.
2,435 min m.

Przy ustalaniu poziomow g¢irzenia zbiornika zgodnie z KPP brano pod ugvag
nastpujace uwarunkowania:
» dyspozycyjne przeptywy w Kanale Prut i Kanale Mg&im,
» rzedne watdw Kanatu Prut i Kanatu Maskiego na przedmiotowym odcinku,
» dla Max PP - redng maksymalnego pirzenia na istnigcym jazie w km 3+650 Kanatu
Prut (Hmax= 65,34 m n. p. m).

Tab. 1. Parametry planowanego ZMR Sepienko

Parametr Jednostka Wartos¢
Klasa budowli - \Y]
Rzedna MaxPP m n.p.m. 64,65
Rzedna NPP m n.p.m. 64,55
Rzedna MinPP m n.p.m. 62,65
Rzedna nadsypania wokot zbiornika m n.p.m. 65,60+65,35 (65,15)
Rzedna wyspy m n.p.m. 66,00
Powierzchnia zbiornika (krayeiz) ha 131,90
Powierzchnia wyspy (kragdz) ha 10,00
Nachylenie skarp 1:n 1:6+1:10
Obijetos¢ przy MaxPP m® 3.230.000
Obijetosé przy NPP m3 3.110.000
Obijetos¢ przy MinPP me 795.000
Powierzchnia zalewu przy MaxPP ha 119,90
Powierzchnia zalewu przy NPP ha 119,60
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Powierzchnia zalewu przy MinPP ha 116,70
Glebokas¢ przy MaxPP m 2,65
Srednia gtbokas¢ przy NPP m 2,55
Srednia gébokas¢ przy MinPP m 0,65
Dlugas¢ zbiornika — ,,¢ poétnoc-potudnie” km 1,650
Dlugaos¢ zbiornika — ,,6 wschod-zachod” km 1,115

Inwestor przewiduje nagtujace podstawowe zasady gospodarowaniagwiad
zbiorniku:

» napetnianie zbiornika wodami wezbraniowymi z wiasgh roztopoéw z
wykorzystaniem rezerwy powodziowej zbiornika w nweach marzec-kwiecte
danego roku;

» po obnzeniu s¢ poziomu wody w Kanale Mosskim stanéwérednich, przewiduje si
spuszczanie wody ze zbiornika do nawodn& do uzyskania ponownie rezerwy
powodziowej, ktora ¢dzie wykorzystywana dla magazynowania wod z wezlataich
deszczy nawalnych;

» W mieshcach lipiec-wrzesieupuszczanie wody do nawodfigodsakowych wytkow
zielonych w dolinie Kanatu Mosskiego;

» nastpnie w okresie jesiennym przewiduje sibnizenie wody w zbiorniku do Min PP
dla przygcia wody z wezbrawiosennych.

Obszary zagrmne powodziami znajdyj sie w bezpdredniej dolinie Kanatu
Mosinskiego i Kanatu Prut, w miejscu planowanego zbkanbraz poriej. § to gtdwnie
uzytki zielone osrednio wysokiej kulturze rolnej oraz grunty ornédre stanowj zaplecze
paszowe dla bydta i trzody miejscowych rolnikéwrérey te g zalewane w okresie wiosennych
roztopdw, a take po intensywnych opadach letnich, najczej wystpujacych na przetomie
czerwca i lipca. Obszar nany przedmiotowymi zalewami, ligg tereny zgodnie z map
obszar6w nareonych na niebezpiecastwo powodzi we wspnej ocenie ryzyka
powodziowego polone na pétnocny wschdéd od drogi wojewddzkiej nr 30gosi ok.
1650ha. Wybudowanie zbiornika wodnego pozwoli regatizenie fali wezbraniowej Kanatu
Mosinskiego, a tym samym znacznie ograniczy zalewaniei pgk oraz obnity ryzyko
wysfgpienia powodzi w Mosinie, gdzie Kanat Maski uchodzi do Warty. Jednocrée w
okresach suchych (lipiec-wrzes)ewoda ze zbiornika m® by wykorzystywana do

nawodnié uzytkow zielonych i gruntéw ornych.

11



2.3. Zakres i technologia prowadzenia prac budowlarch

Projektowany ZMR Sepienko ¢izie zbiornikiem kopanym z wyprofilowanymi
skarpami. Projektuje simazliwosci wprowadzania wody do obiektu poprzez dwie budowl
wpustowe zlokalizowane w pagtkowym fragmencie zbiornika — po jednej na Kanalet
Kanale Moshskim. Zrzut wod przewidziano przez budewspustow zlokalizowam w
koncowym fragmencie zbiornika, do Kanatu Maskiego. Z gruntu mineralnego uzyskanego
Z wykopu zostanie podwgzony teren wokot akwenu o szeré&opasa minimum 50,00 m od
sgsiadupcych watow i linii kolejowej. W dolnym fragmencieerenu przewidzianego na
zbiornik zostanie wykonane plato o powierzchni2&,0 ha z dodatkowym wzniesieniem (ok.
2,00 m) na powierzchni ok 16,0 ha.

W odniesieniu do wyspujacych w przedmiotowym obszarze zjawisk powodziowych
koncepcji programowo-przestrzennej zbiornika pytoyj wickszy nacisk na transformadiali
powodziowej wysipujacej na Kanale Prut — zasilanie gtdwne zbiornikasildaie z Kanatu
Mosinskiego jest traktowane jako wspomagaj transformagjfali powodziowej na tym cieku
— zasilanie rezerwowe zbiornika.

W celu zasilania ZMR Sepienko wodami z kanalu Przewiduje s} wykorzystanie

pigtrzenia na jazie zlokalizowanym w km 3+650. Jaz pe&siada nagpujgce parametry

techniczne:
% Swiatto 2x2,50 + 5,00 m= 10,00 m,
% rzedna progu 63,34 mn. p. m.,
% rzedna Max PP 65,34 m n. p. m.,
s WysoOKa¢ pigtrzenia 2,00 m,
% zamkngcia gtowne zasuwy stalowe, dwudzielne,
% zamkngcia awaryjne szandory drewniane.

W sgsiedztwie jazu znajdujeesidwniez wpust na polder zrzutowy (prawostronne zawale
Kanatu Prut) gwietle 2 x 2,00 m, Na wpggie mazliwe jest uzyskanie ptrzenia o wysokeci
0,70 m. Wykonanie budowli wpustowej przed jazemKargystanie jego ptrzenia) umaliwi
napetnianie zbiornika tak poza okresami pragja wod wezbraniowych np. pogziowym
opr&nieniu zbiornika na cele nawodnieniowe w okresathith.

Budowla wpustowa do zbiornika usytuowar@ie w km 3+660 Kanatu Prut (pamej

jazu). Bedzie sisktadata z:

» czesci wlotowej — dokowa konstrukcjgelbetowa, projektowanag¢dna wiotu 63,19 m
n.p.m.; na scianie czotowej wlotu projektuje i zamontowanie zamkgtia

zastawkowego DN1000 mm; budowlagdzie wyposaana réwnie w kraty
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niedopuszczage przedostaniegdo doprowadzalnika zanieczyszazgubych; przed
wlotem do budowli przewidujegumocnienie skarp i dna kanatu materacami siatkowo-
kamiennymi o grubgei 0,30 m,

» doprowadzalnika — rurogy zasilagcy @1000 z rur PEHD a¢znej diugéci ok. 900,00
m i spadku podiznym 0,5%o; przebiegaon kpdzie pod istnigicym prawostronnym
watem kanatu, nagbnie u jego podstawy, pod depgminmg taczaca miejscowdc
Sepienko z drag wojewddzlg nr 308 i pod projektowanym nadsypaniem wokot
zbiornika, rurocig bedzie posadowiony na tawie betonowej gréth®,20 m; na trasie
rurociaggu przewidziano wykonanie studzienek rewizyjnych,

» czesci wylotowej — dokowa konstrukcjzelbetowa, projektowana ¢g@na wylotu dna
62,74 m n.p.m.; n&cianie czotowej wylotu projektujegszamontowanie klapy zwrotnej
DN1000 mm, skarpa oraz dno pagji budowli kgdzie umocnione materacami
siatkowo-kamiennymi grulsai 0,30 m.

Na etapie niniejszej koncepcji analizowano alteywat wersg doprowadzalnika —
czesciowe zasfpienie projektowanego ruragu rowem otwartym. Przewidujegsinazliwosé
zasgpienia rurocigu rowem otwartym na odcinku po praey pod watem Kanatu Prut do
przefcia pod drog gminrg taczaca miejscowd¢ Sepienko z dragwojewddzlg nr 308 —
odcinek ok. 585,00 m. Analizowany réw powinien ti&astpujace parametry:

» szerokac dna 1,50 m,

» nachylenie skarp 1:1,5 (1:2),

> gfcbokas¢ ok. 1,00 m,

» umocnienie betonowe ptyty otworowejgowe).

Zalety rozwigzania z rowem otwartymgsprzede wszystkim nsze koszty realizacji a
takze maliwos¢ nawadniania obszaru, przez ktory miatby on przgie Wady tego
rozwigzania jest konieczré wykonania dodatkowych budowli na tarasie doprovahuka
(budowla wylotowa — po prz@jia przez wat na Kanale Prut, budowla wlotowa —egrz
przegciem pod drog gminm).

W celu zasilania ZMR Sepienko wodami z Kanalu Mskiego przewiduje gi
wykonanie budowli wpustowej w km 25+100. Budowlausfowa lkydzie st skladata z:

» czesci wlotowej — dokowa konstrukcjgelbetowa, projektowanagdna wiotu 63,40 m
n.p.m.; na scianie czotowej wlotu projektuje i zamontowanie zamkgtia
zastawkowego DN1000 mm; budowlacdzie wyposaana rownie w kraty

niedopuszczage przedostaniegdo doprowadzalnika zanieczyszazgubych; przed
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wlotem do budowli przewidujegumocnienie skarp i dna kanatu materacami siatkowo-
kamiennymi o grubgci 0,30 m,

» doprowadzalnika — rurogy zasilagcy @1000 z rur PEHD a¢znej dtugéci ok. 100,00
m i spadku podiinym 1,0 %o; przebiegaon kedzie pod istnigicym lewostronnym
watlem kanatu i pod projektowanym nadsypaniem waibrnika, rurocig bedzie
posadowiony na tawie betonowej grgbio0,20 m,

» czesci wylotowej — dokowa konstrukcjzelbetowa, projektowana ¢gdna wylotu dna
63,30 m n.p.m.; n&cianie czotowej wylotu projektujegszamontowanie klapy zwrotnej
DN1000 mm; skarpa oraz dno pas&ji budowli kpdzie umocnione materacami
siatkowo-kamiennymi grulsai 0,30 m.

Budowk spustowy zaprojektowano na Kanale Maskim w km 23+780. W celu
zminimalizowania skutkdw rozmycia dna i skarp (@m@eza przeciwlegtego) wywotanego
opr&nianiem wody ze zbiornika budowla wylotowa zostasytutowana pod katem 120° w
stosunku do osi kanatu. Projektowana budowlizle sktada sic z:

» czesci wlotowej —zelbetowa konstrukcja dokowa; dno wlotu przewidziaaorzdnej
62,65 m n.p.m.; nacianie czotowej wlotu na kaym z rurocigbw zamontowana
zostanie zasuwa klinowa @ednicy DN 1000 mm; zamykanie i otwieranie zasuw
przewidywane jestercznie z podestu wykonanego z piyt kratowych na quoi
nadsypania; od stronyciany czotowej projektuje sitakze zainstalowanie krat
stalowych, zabezpieczagych 1 zasuwy i ruroggi przed wekszymi
zanieczyszczeniami; skarpa oraz dno w pobbkzsci wlotowe] kedzie umocnione
materacami siatkowo-kamiennymi gribp0,30 m,

» odprowadzalnika — przewidujegsilo spuszczania wody ze zbiornika zastogsosaa
rurociggi @1000 mm PEHD (gtowny i rezerwowy) o didgook. 100,00 m kady,

» cze¢sci wylotowej —zelbetowa konstrukcja dokowa; Keianie czotowej projektowane
jest zainstalowanie klapy zwrotnej DN1000 mm w ceébezpieczenia ruragow
przed wypetnieniem woda podczas asgych stanéw wod na Kanale Prut i Kanale
Mosinskim; Rzdna dna wylotu zostata przya na wysokéci 62,55 m n.p.m.; za
konstrukcy wylotu przewiduje si umocnienie skarp i dna rzeki materacami siatkowo-

kamiennymi o grub&i 0,30 m (gabiony).
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Roboty ziemne dla uksztalttowania czaszy zbiornidege beda gtownie na:

zdjeciu warstwy ziemi urodzajnej (humus) o grgbio0,30 m na catej powierzchni
zbiornika i zt@enie jej na haldy, a naginie zagospodarowanie jako wierzchniej
warstwy nadsypania terenu wokot obiektu oraz napslan zbiornika,

odspojeniu i wywiezieniu na miejsce wskazane pfaezstora gruntéw organicznych
(gytie, kredy, torfy) zalegagych ponkej warstwy urodzajnej o rpiszaci do 2,00 m,
odspojeniu i przemieszczeniu gruntdw mineralnychagl) zalegajcych poniej
gruntéw organicznych w dnie zbiornika na obrzepeojektowan wysge.

Odspojenie i przemieszczenie gruntu na padrgnie terenu wokét zbiornika
przewiduje s} mechanicznie — na odlegto do 100 m spycharkami, na ¢ksze
odlegtcci zgarniarkami (ewentualnie samochodami samowytadgmi). Aby
zapobiec w trakcie aytkowania wyptywaniu na powierzchnizbiornika kaucha
organicznego konieczne jest catkowite wydobycientgocuntéw z czasy zbiornika. Z
pozyskanego gruntu mineralnego nadsypany zostaree wokot obiektu do ezinej
tozsamej z rgdnymi prawostronnego watu Kanatu Prut tj. 65,60465n n.p.m. oraz
wyprofilowane zostanskarpy i wyspa. Wysoko powstatego nasypuwetizie zmienna

I uzalezniona od konfiguracji terenu. Nadsypanie projekigezagsci¢ do b_0,55 i
uformowa do nasgpujacych parametrow:

szerokd¢ wokét zbiornika — min. 50,00 m (50,00+180,0D m
szeroka¢ klina poniej zbiornika do pajczenia

Kanatu Prut i Kanatu Mosinskiego —485,00+0,00 m

nachylenie skarpy - 1:6+1:10

umocnienie skarp:

typ A (brzeg zachodni potnocny i potudniowy) — husnt+ obsiew mieszanka traw
typ B (brzeg wschodni) — ptyty otworowe + matawiasta
typ C — piasek drobny.

Dodatkowo z uwagi na bliské Kanatlu Prut i Kanalu Mosaskiego w celu
przeciwdziatania skutkom infiltracji wody z napeinego zbiornika do kanatow na dhégo
przebiegu czaszy zbiornika w wzdhaich przewidziano w skarpie uszczelnienie foliaPHD
grubasci 1,00 mm utaong ze spadkiem 1:3.

Dodatkowo w zwizku z planowa#n realizacy ZMR Sepienko na przedmiotowym
obszarze likwidacji ulegnie dotychczas istpogy tam sié rowdw melioracyjnych, ktore po
nowym zagospodarowaniu terengdlp nieprzydatne. Przewiduje ¢siwykonanie nowych

rowow odgczapcych wzdhi granic planowanego zbiornika (wzdtwatéw Kanatu Prut,
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Kanatu Moshskiego, linii kolejowej oraz drogi gminnej). Jakallorniki przewidziano
dotychczasowe przepusty watowe, ktdre winny zogtaebudowane do nowychednych

terenowych. Zaktadagivykonanie rowow o nagbujacych parametrach:

» szerokadc¢ dna: 1,0 m,
» nachylenie skarp: 1:1,5,
» ubezpieczenie skarp: kiszka faszynowa (1x@15 cohstew mieszanka traw.

W chwili obecnej dojazd na obszar planowanego nikarmae st odbywa przez dwa
mosty na Kanale Prut (km 0+970 i km 2+110). Wrapoavstaniem zbiornika planujeesi
zachowanie obu mostéw, konieczrelbie jednak wysokiziowe dostosowanie zjazdu na teren
zbiornika. Wjazdy te jednak przewiduje: $ako techniczne (rezerwowe). Gtdwny wjazd na
teren zbiornika (nadsypania) planuje i drogi gminnejdczacej miejscowéé Sepienko z
drogz wojewodzlg nr 308. Wjazd ten bytby pgtzony z drog spacerowo-rowerogvwokot
zbiornika. Droga spacerowo-rowerowazié bedzie do komunikacji wokot akwenu oraz do
celow konserwacyjnych budowli na obiekcie. Projgkse drog; 0 szerokéci 4,00 m i cznej
diugcsci ok. 5600,00 m (4.900,00 — droga wokot zbiornika00,00 — dojazdy) o nawierzchni
wykonanej z bezstykowej kostki brukowe.

Poza gtown funkcja retencjonowania wod powodziowych, planuje sbwniez
rekreacyjne wykorzystanie terenu wokot projektowgamebiornika. Przewiduje sutworzenie
w poblizu wjazdu gtéwnego terenu przeznaczonego do rekregrj plaza, boiska do
siatkowki/koszykowki, sitownia zewgtrzna, itp.

W poblizu wjazdu przewiduje silokalizacg budynku socjalno-gospodarczego do
obstugi technicznej zbiornika. Ostateczna formaeilkos¢ budynku powinna zostakreslona
na etapie projektu budowlanego peday Inwestorem a gmagnKoscian.

W chwili obecnej przez obszar projektowanego zhkaprzebiega linia energetyczna SN —
jej obecny przebieg koliduje z planowanym zbioreiki Projektuje si zatem likwidac}
(przetazenie) przedmiotowej linii. Na etapie niniejszego ragpwania po wspnych
konsultacjach z iytkownikiem linii zaproponowano jej nowy przebieg avigczenia w
miejscowdci Sepienko wzdl drogi gminnej 4czagcej miejscowéé Sepienko z drag
wojewddzly nr 308 do wiczenia za dragwojewddzly. Ostateczny przebieg trasy przedoej
linit SN powinien zosté okreslony na etapie projektu budowlanego peday Inwestorem a

wiascicielem przedmiotowej linii.
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ll. OPIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH OBJ ETYCH ZAKRESEM
PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PRZEDSI EWZI ECIA

1. Potazenie fizyczno-geograficzne

Teren przeznaczony pod budpwbiornika zgodnie z regionalizacjfizyczno-
geograficzg Kondrackiego znajduje iobrbie mezoregionu: Dolina&Srodkowej Obry
(315.63) wchodgrego w sklad makroregionu Pradolina Waiisko-Odrzaska (315.6).

Zgodnie z podziatem geomorfologicznym Niziny Wigbkdskiej B. Krygowskiego
(1961) obszar ten nalg do regionu Pradoliny Warszawsko-Beskiej (B) z subregionem
Odcinek Obrzaski (Bzg).

Zgodnie z Rastrow Map Podziatlu Hydrograficznego Polski analizowany obsza
znajduje s} w zlewni Mogilnicy (Kanat Prut) od patzenia z Kan. Prut do 4gia (1856899).
Mogilnica (18568) stanowi doptyw Kanatu Maskiego (1856), ktory uchodzi do Warty (18)
(Ryc. 3.).
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Ryc. 3. Potgenie planowanego ZMR Sepienko na tle Rastrowej Mdpydziatu
Hydrograficznego Polski

26



2. Morfologia terenu, budowa geologiczna i hydrogdogiczna

Obszar przeznaczony pod zbiornik charakteryzugensatlo urozmaicom rzezba.
Rzedne terenu oscylyj pomiedzy 63,48 m n.p.m. a 64,67 m n.p.m.cBae terendw
stanowjcych granice zbiornika oscylupomicdzy:

» prawostronny wat Kanatu Prut: 65,11-65,16 m n.p.m.

» lewostronny wat Kanatu Mosskiego: 65,50-66,50 m n.p.m.
» linia kolejowa Gostg-Grodzisk: 66,90-67,11 m n.p.m. (Ryc. 4.).
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Ryc. 4. Potéenie zbiornika z tle mapy topograficznej w skall@:000 z widocznymi
warstwicami

Na analizowanym obszarze stangoyim obngzenie dolinne wyspuja gleby mutowe i
mutowo-glejowe tytkowane gtéwnie jakoaki i pastwiska.W dolinieSrodkowej Obry w
miejscu zerodowanych glin zwatowych, zdeponowagewnarstwy piaskow,zwirOw oraz

mutkow. Migzsza¢ utworOw piaszczystych w oddsie Pradoliny Warszawsko-Battkiej
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osiiga 30m. W dolinach rzecznych, obemiach przyjeziernych oraz w lokalnych
zagkbieniach terenu na obszarach wysoczyznowycéroadv osadow holodeskich naley
wymienit: mady, torfy oraz kregjeziormnp. Osady te cechgjsie niewielks migzszacia (do
kilku metréw) oraz niewielkim rozprzestrzenieniem.

Zgodnie ze SzczegbétawMapy Geologiczig Polski w skali 1:50 000 na terenie
realizowanej inwestycji zdecydowanie domipujwory holocenu reprezentowane przez gytie
na piaskach rzecznych tarasow zalewowych 1,0-2,0.pn rzeki (w potnocno wschodniej
czesci), namuty tarasow zalewowych 1,0-2,0 m n.p. rzedi piaskach rzecznych tarasow
zalewowych 1,0-2,0 m n.p. rzeki (w potudnioweg&d) oraz torfy na gytiach (w pétnocno-
zachodniej cgci). Niewielki fragment analizowanego terenu zajgnugwory plejstocenu
(stadiat gtébwny zlodowacenia potnocnopolskiego)iaski i zwiry taraséw nadzalewowych
2,0-5,0 m n.p. rzeki na itach, mutkach i piaskadhaanu-pliocenu.

W podtazu gruntowym wydzielono dwie serie litologiczno-syigraficzne [Bramiski i
Dojcz 2013]. W kadej wyodebniono warstwy rénigce sé rodzajem (litologia) oraz stanem
(zagzszczeniem, plastycziadia):

» Seria | — holocaskie utwory facji bagiennej w postaci gruntéw onganych oraz
prochniczych (litologicznie wyksztatcone jako gytleeda 4kowa, torfy oraz piaski
drobne préchnicze). W oddrie tej serii wyr@niono cztery warstwy geotechniczne:

lar -Gy

la2  -Kr

Ia3 -T

laa  -PdH IEne b~0,25

Osady zaliczone do serii | okteno jako stabonéne i nieprzydatne na potrzeby
budownictwa.

» Seria Il — holocasko/plejstocaskie utwory facji rzeczno-kredowej wyksztatcone w
postaci gruntow niespoistych (w strefie stropowejarlatkami cgsci organicznych),
osady te litologicznie zostaly wyksztatcone jakaggi r&znoziarniste (w przewajacej
objetosci 53 to piaski drobne lokalnie pylaste, piaski pylaséepograniczu drobnych,
piaski drobne na pograniczu piaskéwmednich, pisakirednie oraz piaskirednie na
pograniczu piaskow grubych. W @bie tej serii wyraniono cztery warstwy
geotechniczne:

» llar  -Pd, +H, +D léne b=0,30;
» lla2 -Pr, Pr/Pd, Pd, Pd/Ps sredniozagszczone 0~0,40+0,60;
» llg  -Ps/Pd, Ps, Ps/Pr sredniozagszczone 0~0,40+0,60.
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Z hydrologicznego punktu widzenia napméejszym czynnikiem geologiczno-glebowym
oddziatywupcym na ksztattowanie giodptywu w zlewni jest przepuszczaktopodiaza
[Byczkowski 1999 b]. Cecha ta warunkuje gksinie wod opadowych i zalg od statych
wiasciwosci fizycznych gruntu. Na obszarze potencjalnegazadgwania inwestycji dominuje
przepuszczalng zmienna o wspétczynniku filtracji od £0do 0 m/s, ktdra jest typowa dla
gruntdw organicznych zwktanych z utworami holoéskimi, cechujcych s¢ zmiennymi
warunkami przepuszczalfm, w zalenosci od ich nawilgotnienia. W warunkach zkgo
nawilgotnienia grunty te stagie praktycznie nieprzepuszczalne, natomiast w okresachych
charakteryzyj si¢ korzystnymi warunkami przepuszczadop

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszalorzecza Odry, dla ktérego
opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarzeatra Odry, przyty Uchwah Rady
Ministrow z dnia 22 lutego 2011 r. (M.P. z dnia@%erwca 2011 r., Nr 49, poz. 549/27 maja
2011 r., Nr 40, poz. 451). Znajduje¢csiv obszarze jednolitej ¢&ci wod podziemnych
oznaczonym europejskim kodem PLGWG600073, zaliczodgnmegionu wodnego Warty. W
planie, zgodnie z rozpasdzeniem MinistraSrodowiska z dnia 23 lipca 2008 r. w sprawie
kryteriow i sposobu oceny stanu wod podziemnych (DzNr 143, poz. 896), stan flcowy
oceniono jako dobry i chemiczny JCWPd jako zly. pairywana jednolita ez¢ wod
podziemnych jest zagtona ryzykiem nieoggniecia celéwsrodowiskowych (Derogacje: 4(4)
- 3/ 4(5) — 1). Jako uzasadnienie derogacji wsjeasi dtugi okres poprawy jakoi wod
podziemnych od wprowadzenia programu dZialaa powierzchni. Stan JCWPd jest
bezpdrednio uzaleniony od stanu SJCW i ograniczenia presji z powvaenz (sktadowisk
odpaddw). Po zastosowaniu pawyych dziatd oshgniecie dobrego stanu jest iwe do
2021r.. Ponadto na stan JCWPd wphwaoze planowana eksploatacja zivegiel brunatny)
"Czempin”, "Gosty" i "Krzywin".

Aktualna wersja podzialu JCWPd na 161gsck obowhgzuje do kaca 2015 roku.
Opracowany przez PSH nowy podziat planuje wprowaigzaowej wersji podziatu na 172
czesci oraz subogci, po akceptacji KZGW, duizie obowyzywata od 2016 roku. Wedtug tego
podziatu planowany zbiornik Sepienko podoy jest w obgbie jednej JCWPd oznaczonej
kodem numerem 60 (Tab. 2., Ryc. 5.).
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Ryc. 5. Lokalizacja ZMR Sepienko na tle granic jelitgch czsci wod podziemnych, GZWP
150 oraz JCWP Mogilnica od Rowwkolewskiego do dria (PLRW6000191856899)

Tab.2. Charakterystyka JCWPd nr 70 zgodnie z nowgdziatem na 172 JCWPd

Charakterystyka Opis
Nazwa 60
Powierzchnia 3817,5 kin
Region Warty
Wojewddztwo wielkopolskie
Powiat Gnienienski, grodziski, mgdzychodzki, kécianski, nowotomyski,

obornicki,poznaski, szamotulskisremski,sredzki, miasto Pozta

Arkusze MhP w skali 1:5( 393-Obrzycko, 394-Parkowo, 430-Sierakéw, 431-Pnjewy
000 432-Szamotuly, 433-Oborniki WIkp., 434—MurowanasiB,
435-Klecko, 468-Lwéwek, 469-Duszniki Wlkp., 470-Buk
471-Pozna, 472-Swargdz, 473-Pobiedziska,
505-Grodzisk WIlkp.,506-8¢zew, 507-Mosina, 508-Kaérnik, 509
Sroda WIkp., 542-Kécian, 543-Czempi 544Srem
Arkusze MHP w skali 25- Pita, 35-Pozng 36-Gniezno

1:200 000
Region hydrogeologiczny VI — wielkopolski
wg Atlasu

hydrogeologicznego

Polski 1995 r.
Glebokas¢ wystpowania Ok. 200 m
wod stodkich
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Pod wzgtdem hydrogeologicznym planowany zbiornik paioy jest w Regionie
Wielkopolskim (XIII). Zwierciadto wod podziemnychiggwszego poziomu na omawianym
obszarze wyspuje najczsciej na gebokaosci do 1 mp.p.t. W olebie dolin rzecznych
gicbokdéci te czsto nie przekraczaj kilkudziesgciu centymetrow. Plytko zaleggme
zwierciadto wod podziemnych w dolinach rzecznychgstajce w zwizku hydraulicznym z
wodami powierzchniowymi charakteryzuje podobnyimew ciggu roku hydrologicznego z
pokrywapcymi sk terminami wys¢powania standw ekstremalnych i Zioling amplitudy waha
(Ryc. 6.).

Legenda
hydroizobaty wm p.p.t.
o— 1

2
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e cicki gtowne

cieki pozostate

planowany ZMR Sepienko

Ryc. 6. Gébokas¢ zwierciadta wod gruntowych w rejonie planowanedrRZ Sepienko

Na analizowanym terenie stwierdzono wpsiwanie cigtego poziomu wodorimego.
Woda gruntowa charakteryzowata gwierciadtem o charakterze swobodnym oraz gigyi,
gdzie warstw napeta tworza stabo przepuszczalne osady organiczne. Badantaaygnczne
wykonane w sierpniu 2013 r. wykazaly stabilizacjgdy gruntowej na gbokasci od 0,50 m
ponizej poziomu terenu do 0,30 po#gj poziomu terenu tj. nagdnych 63,68+64,07 m n.p.m.

Sptyw wody jest zgodny z kierunkiem przeptywu agiadupcych ciekach wodnych (Kanale
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Prut i Kanale Mogiskim). Z uwagi na bezpgoednie gsiedztwo Kanalu Prut i Kanatu
Mosinskiego poziom wody gruntowej na otacgaim terenie zwgzany jeskciste z poziomem
wod w tych kanatach. Na podstawie prowadzonych mmgi, na posterunku IMGW w
Koscianie, potwierdzone zostato wypsbwanie wysokich stanow wod gruntowych na terenach
przylegtych korespondgge z wysokimi stanami wod w tak zwanyneihé Bonikowskim w
skfad ktérego wchodzi Kaoianski Kanat Obry Kanat Prut oraz ich odbiorniki — Ken
Mosinski. Poziom wdd powierzchniowych a tym samym zgakwdd gruntowych w
bezpdrednim gsiedztwie kanatéw na analizowanym terenie zZal®wniez od sytuacji na
maitej elektrowni wodnej na Kanale Maskim we wsi Borkowice koto Mosiny.

Planowana inwestycja znajduje sv obrebie Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych
Pradolina Warszawa Berlin (Koto-Odra) (GZWP 15®stJto udokumentowany zbiornik
czwartorzdowy porowo-szczelinowy (Tab. 3.). Pobory wod odbjwsie w odlegtaci

powyzej 2,5 km od granic planowanego zbiornika (Ryc. 7.)

Tab. 3. Podstawowe parametry Zbiornika Pradolinasééwa Berlin (GZWP nr 150)

Charakterystyka Opis
Nazwa Pradolina Warszawa Berlin
Numer GZWP 150
Powierzchnia 1611 kfn
Stan udokumentowania udokumentowany
Rok udokumentowania 2011
Dokumentacja hydrogeologiczna o#legaca warunki
Tytut dokumentaciji hydrogeologiczne w zwzku z ustanowieniem obszaréw
ochronnych GZWP numer 150
Stratygrafia Q
Gilebokas¢ srednia 5
Typ ocsrodka Porowo-szczelinowy
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Ryc. 7. Potaenie planowanego zbiornika na tle GZWP 150, PLGW06&0, PLGW 600073
oraz ugc¢ wody

3. Wody powierzchniowe

Pod wzgtdem hydrologicznym zbiornik Sepienko zlokalizowaest w zlewni rzeki
Mogilnicy (Kanat Prut) od patzenia z Kan. Prut dodgia (1856899), ktéra natg do dorzecza
rzeki Odry [Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawodh®[tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 469 ze zm.],
regionu wodnego Warty [Rozpadzenie Rady Ministrow z dnia 27 czerwca 2006 rprawie
przebiegu granic obszaréw dorzeczy i regiondw webl{pz. U. z 2006 r. Nr 126 poz. 878].
Mogilnica (18568) stanowi doptyw Kanatu Maskiego (1856), ktory uchodzi do Warty (18).

Przeznaczony pod budewebiornika teren potmny jest w olbgbie jednolitej czsci
wod powierzchniowych (JCWP) Mogilnica od Rowu gkélewskiego do dgia
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(PLRW6000191856899) (Ryc. 8.) nadeej do zlewni Mogilnicy (Mogielnicy) stanowge;j
scalor czes¢ wod powierzchniowych - W1002.

=

Legenda

planowany ZMR Sepienko)
| PLRW6000191856899

Ryc. 8. Potéenie planowanego ZMR Sepienko na tle ortofotomagZWP Mogilnica od
Rowu Kagkolewskiego do éria (PLRW6000191856899)

Mogilnica od Rowu lgkolewskiego do dgia zaklasyfikowana zostata jako silnie
zmieniona cgs¢ wod. Jest rzeknizinmg piaszczysto-gliniagt(typ 19). W km 4+000 cieku
zlokalizowany jest punkt pomiarowo-kontrolny (ppkJOS Mogilnica — Sepno.

W nieznacznym stopniu czasza zbiornika zgodniedzipéem na JCWP znajduje;si
w obrbie JCWP Kanat Mosiski od Kanatu Przysieka Stara doydowskiego Rowu
(PLRW60000185691). Badania terenowe pozwaladnak jednoznacznie stwierdzize
zakres tej JCWP, ktéra palona jest w olgbie zlewni nr 185679 (Kanat Koianski od
oddzielenia s Obrzaiskiego Kanatu Potudniowego do Mogilnicy, stangwej cz$¢ Kanatu
Koscianskiego od Kanalu Woni¢ do Mogilnicy (18567), tworgego zlewni Kanalu
Mosinskiego (1856). powinien ograniczaic do watdw otaczapych Kanat Mosiski na
przedmiotowym odcinku (Ryc. 3.).

Zgodnie z wynikami badapotencjatu ekologicznego prowadzonymi przez \&/\®
Poznaniu w ppk Mogilnica - Sepno w 2013 r. stwiertzumiarkowany potencjat ekologiczny,
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tym samym zly stan wdéd. O ocenie stanu ekologicanemglecydowaty elementy
fizykochemiczne, dla ktérych potencjat oklano ponkej dobrego (Zat. 3.). Z kolei elementy
biologiczne jak i hydromorfologiczne zaliczono doklasy. Potencjat ponej dobrego dla
elementéw fizykochemicznych stwierdzono dla: azd{jeldahla, azotu azotanowego,
fosforandéw i fosforu ogélnego. Warto pod#lié, ze klasa elementéw biologicznych w 2010 r.
zaliczona zostata do Il klasy, wéwczas brano pacgs Makrofitowy Indeks Rzeczny (w
2013 Fitobnetos) (Zat. 2.). Na podstawie wynikowazla w roku 2010 r. stwierdzono tad
ze wzgkdu na przekroczenia tlenu rozpuszczonego, BZTSuaamonowego, hiejonowego
amoniaku, azotynow i fosforu ogélnego brak przydstnwdod do bytowania ryb w warunkach
naturalnych (Zat. 4.). Badania w ppk Mogilnica p8e prowadzonegsv ramach monitoringu
operacyjnego i monitoringu obszaréw chronionych:

» wrazliwych na eutrofizag wywotamy zanieczyszczeniami pochadymi ze zrédet

komunalnych,

» naraonych na zanieczyszczenia zukami azotu zérddet rolniczych.

Analizowany obszar charakteryzujegc siozwinigta i skomplikowan siecg wodmn.
Bardzo gsty sie¢ wodmg dodatkowo komplikuje silnie rozwigtly i ztozony system rowow.
Fragment Obrzeskiego odcinka Pradoliny Warszawsko-Biskiej, na p6tnocny zachéd od
Kosciana, stanowi najwkszy obszar bifurkacyjny w Wielkopolsce. W miejsazwidlenia
Kanatu Kacianskiego na Potudniowy Kanat Obry i Kanat Miski (na wysokéci Bonikowa),
nastpuje rozdziat wod ptygcych z potudnia na wody odptyveae do zlewni Odry i do zlewni
Warty. Miejscem rozdzialu wod ptgoych z potnocy jest rozwidlenie §gjowego odcinka
Mogilnicy na Kanat Prut | gczacy si z Kanatem Mosiskim i Kanat Prut II, ktéry odprowadza
wode do PoOinocnego Kanatlu Obry. W egju syntetycznym, zgodnie z podzialem
hydrograficznym Polski, przyjmujesize pocatkiem Kanatu Mosiskiego jest gérna Obra,
ktéra przechodzi nagitnie w Kanat Obry i dalej (w poldu Kosciana) w Kanat Kécianski.
Odgatzienie Kanatu Kécianskiego, na wysokai Bonikowa, do ujcia do Warty jest
wiasciwym Kanatem Mosiskim. Tak wec do zlewni Kanatu Mosskiego zalicza gicah
zlewnie gornej Obry i Kanatu Kecianskiego, a do pohczenia z Kanatem Prut I, a ponadto
zlewnie Mogilnicy wraz z u§ciowym odcinkiem, czyli Kanatem Prut |, jak rowaielewnic
wiasciwego Kanatu Mosiskiego (Kostecki 2002).

Istniegca na tym obszarze rozbudowana infrastruktura tezha w postaci: systemow
zastawek, przepustow syfonowych, licznych przepommpo a take grobli i walow
przeciwpowodziowych, stwarza rmavosci kierowania obiegiem wody w poszczegdlnych

zlewniach, a take wymiarg wod pomédzy zlewniami gsiednimi.
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Zarowno Kanat Mosiski jak i Kanat Prut na analizowanym odcinku wokét
planowanej inwestycji ZMR Sepienko jest obustrenrdbwatowany. Korpus watow

zbudowany jest z miejscowego gruntu pochgego z wykopu kanatu.
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Ryc. 9. Posterunki wodowskazowe, miejsca pomiarzeywu w rejonie planowanej
inwestycji

Rzeki rozpatrywanego obszaru cechujaeiezno-deszczowy tem zasilania.
Najwyzsze stany i zarazem przeptywy, utrzygog s¢ powyzej wartagci sredniej z wielolecia,
wystepuja w okresie od grudnia do przetomu kwietnia i magiggajgc maksimum w marcu.
Od marca nagpuje zmniejszanie sizaréwno standw, jak i przeptywowz @o osiagniecia

minimum.
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Na 7,6 km biegu rzeki Mogilnicy w profilu Konoja&yc. 9.) prowadzone byly przez
IMGW m. in. pomiary wielkéci przeptywow. Sredni roczny przeptyw rzeki Mogilnicy w
profilu Konojad w wieloleciu 1976-80 wynidst 2,178Y, a przeptywy ekstremalne wynosity:
NNQ = 0,09 nis?, a WWQ = 28,7ms?. Analiza wielkdci srednich miesicznych przeptywow
rzeki Mogilnicy w profilu Konojad w wieloleciu 1976 80 wykazataze najniszesrednie
przeptywy notowano we wrzeiu gdzie SSQ wynosit 0,60 %8 (Ryc. 10.). Natomiast
najwyzsze srednie przeptywy notowano w marcu (SSQ = 5,9% M Uzyskane wyniki z
wielolecia 1960-92 potwierdzityse najwy:szesrednie miesiczne przeptywy notowane sv

marcu (4,32 ms?), a najnisze we wrzgniu (0,59n¥s?).
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Ryc. 10. Przebieg charakterystycznych przeptywowsitgznych rzeki Mogilnicy w profilu
Konojad w latach 1976-80 i w latach 1960-92

W przypadku Kanatu Kazianskiegosredni roczny przeptyw w profilu Kian w latach
1976-80 wyniost 5,588, a przeptywy ekstremalne wynosity: NNQ = 0,19sh a WWQ =
39,2nts. Najwyzszysredni mies¢czny przeptyw notowano w marcu - 11,80, a najniszy
w czerwcu — 2,59 As? (Ryc. 11.). W latach 1960-3Pednie przeptywy miestzne byly nisze
niz w latach 1976-80. Najwgzy sredni przeptyw notowano w marcu (8,4-st) a najniszy

we wrzéniu — 1,9 nis®.

37



18,00

16,00
14,00 SWQ 1976-80
12,00 ——55Q,1976-80
- SNQ 1976-80
» 10,00 /\
E 800 / A\ ——$5Q1961-90
6,00 —
/4 \\ /T I\
4,00 \ AN
§/
2,00
0,00 T T T T T T T T T T T 1
Xl Xl | 1] I v Vv vi vl vl IX X
miesigce

Ryc. 11. Przebieg charakterystycznych przeptywowsgtiznych Kanatu Kécianskiego w
profilu Koscian w latach 1976-80 i w latach 1960-92

Zaplanowane prace nie spowaglujwatych zmian w zlewni Kanatlu Maskiego i
Mogilnicy (Kanatu Prut), a cate przedsiziecie ma typowo lokalny charakter.

W rejonie planowanej inwestycji zgodnie z danymi MIBW RO Leszno znajdyj si¢
budowle p¢trzace: na Kanale Prut w km 3+722 jaz z mostem (d#éigh47m; szeroka
20,50m swiatto 10,00m; wysok& pictrzenia 2,00m) oraz na Kanale Maskim w km 26+630
jaz z mostem (diuggé 28m; szerok& 18m;swiatto 10,50m; wysok& pietrzenia 1,70m).

Srednia warté¢ odptywu jednostkowego w zlewni rzeki Mogilnicy wigst 3,27
dm®stkm?, a w zlewni Kanatu Kécianskiego dni'stkm?i s to wielkasci charakterystyczne
dla obszaréw o najmézych odptywach jednostkowych w Polsce. RPenkbiornika wielk@c¢
przeptywoOw rejestrowana jest na Kanale Ms&im w profilu Mosina na 2+600 km. Wielkai
przeptywéw w tym przekroju to przede wszystkim supraeptywow w rzece Mogilnicy i
Kanale Kdcianskim. Dlatego podobnie jak w dwoch ww. rzekachwyagze srednie
przeptywy miesjczne notowano w marcu (12,4 a1), a najnksze we wrzéniu — 2,85 ms?
(Ryc. 12.).

38



14

12

10

$SQ [m3s1]

A —+—Mogilnica p. Konojad

/ \ —=—Kan. KoScianski p. Koscian

AN

/ // \ \ —Kanat Mosinsk p. Mosina

AN

f

T NS

>

Xl I Il 1] IV v VI v Vi Ix
miesigce

Ryc. 12. Przebiegrednich miesicznych przeptywow rzeki Mogilnicy w profilu Konojad
Kanatu Kacianskiego w profilu Kdcian i Kanatu Mosiskiego w profilu Mosina w latach
1960-92

39



4. Stan gospodarki wodnasciekowej w obszarze oddziatywania zbiornika

Zgodnie z danymi GUS zycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i luaino
wyniosto ogotem w 2015r. 1420,2 d3m tego przemyst ziyt — 44 dam, rolnictwo i I&nictwo
- 429 dam, eksploatacja sieci wodagowej - 947,2 dafy (w tym eksploatacja sieci
wodochgowej w gospodarstwach domowych 679,2 atddziat przemystu w ztyciu wody
ogbtem wyniost 3,1%, a zycie wody na 1 mieszkaa wyniosto 85,3 m

Dlugas¢ czynnej sieci kanalizacyjnej w gminie kaan wynosi 114,2 km (w tym 11,5
km bedagce w zarzdzie kydz administracji gminy), liczba przyptzy prowadzcych do
budynkow mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania8822 Ogdétem z sieci kanalizacyjnej
korzysta 11 177 oséb (69,9%).

Mieszkaicy Sepienka nie korzystajz kanalizacji sanitarnej. Jednoéaie w

miejscowdci nie jest planowana budowa zbiorczego systemalkaatji sanitarnej.

5. Gleby

Na calym obszarze przeznaczonym pod zbiornik doppingodnie z map glebowo-
rolnicza bytego wojewoddztwa leszcigkiego uytki zielonesrednie (2z) lub stabe i bardzo
stabe (3z) zwizane z glebami murszowo-mineralnymi (M) na piaskinym lub
stabogliniastym (p) oraz wapnigkbwym (wl). Wsrodkowej czsci znajdug sie gleby torfowe
I murszowo-torfowe — torfy niskie (Tn), ktore zadggna piasku lanym lub stabogliniastym
(p) (Ryc. 13.).
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Ryc. 13. Lokalizacja planowanego ZMR Sepienko eantlapy glebowo-rolniczej dawnego
wojewoddztwa leszczskiego z 1982 r.

Zgodnie z analiz klasouytkbw w czaszy projektowanego zbiornika dominaki (1V,
V i VI klasa) pokrywagce ogétem 58% terenu inwestycji oraz mgli (35%). Struktug
uzupetniag grunty orne klasy V, tereny wod powierzchniowypbd rowami), tereny drog oraz
niewielkie pastwiska IV klasy i tereny zadrzewiarehkach VI klasy (Ryc. 14. i 15.).
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Ryc. 14. Potaeenie planowanego ZMR Sepienko na tle klasthow

d
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Ryc. 15. Struktura klasaytkdw w obgbie granic planowanej inwestycji ZMR Sepienko
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6. Klimat

Wedtug podziatu rolniczo-klimatycznego Polski R.r@fiskiego ropatrywany obszar
lezy w zachodniej agci dzielnicy srodkowej (VIII). Na obszarze tyrdrednia roczna suma
opadow wynosi okoto 550mm. Wagu roku wystpuje przecjtnie od 140 do 160 dni z
opadem powsej 0,1 mm oraz do 30 dni z opadémeznym. Czas trwania pokryw§nieznej
wynosi okoto 50 dniSrednia roczna temperatura powietrza przekraéga Bni z temperatuyr
dobowg ponizej 0°C jest ponad 100. Dtugé okresu wegetacyjnego wynosi od 210 do 220 dni
[Kostecki M. 2001].

W rejonie inwestycji znajdgjsic posterunki opadowe w Konojadzie i $tmanie. (Ryc.
16i. 17.).
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Rys. 16.Srednie miesiczne sumy opadéw atmosferycznych na posterunkaatospym w
Koscianie w wieloleciu 1955-1990 [Kostecki 2001]
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Rys. 17 Srednie miesiczne sumy opaddw atmosferycznych na posterunkaatiospym w
Konojadzie w wieloleciu 1955-1990 [Kostecki 2001]
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Zgodnie z Komentarzem do Mapy Hydrograficznej (N1312-C arkusz Keéxian)srednia
roczna suma opadow z wielolecia dla posterunku @pado w Konojadzie oraz w Koianie
jest taka sama i wynosi 531 mm. Bardzo zinle wartéci dotycz rowniez rocznych sum
opadow w roku wilgotnym (dla Konojadu — 1980r, #lasciana 1967r.) oraz suchym (dla
obydwu posterunkow jest to rok 1959r.) i wynpsdpowiednio: w posterunku Konojad —
748mm i 304mm, a w posterunku $6ian — 762mm i 274mm. Stosunkowo nigdudnice
sredniorocznych i ekstremalnych rocznych sum opard@ielolecia wynikag z potazenia obu
posterunkéw w terenie o podobnych warunkach oragmaych i w niewielkiej odlegixi
zaledwie 11 km [Kostecki 2001].

Takze rozkiad srednich miesicznych sum opadéw na przestrzeni roku
hydrologicznego, w przypadku obu posterunkow jestigbny. Najwysze opady w roku
przecetnym wystpuja w lipcu, z kolei najnisze wartéci notuje s¢ w okresie od stycznia do
kwietnia z minimum w lutym §ednia miesiczna okoto 30mm). Maksymaln&ednie
mieskczne sumy opadow dla roku wilgotnego, w posterukikaojad wysgpuja w okresie
czerwiec-lipiec z maksimum w lipcu — 153mm. Anatogie wartéci sum opadow w
posterunku Keécian notuje si w okresie lipiec-sierpte z maksimum w lipcu — 109mm
[Kostecki 2001].

Minimalne srednie miesiczne sumy opaddw w roku suchym, zardwno w posterunk
Konojad, jak i Kdcian, wysgpuja w okresie wrzesie listopad oraz w miegcu lutym,
osiggajgc minimum odpowiednio: w Konojadzie — 6 mm (listopddty), w Koscianie — 4mm
(wrzesieh) (1959r.)[Kostecki 2001].

Maksymalne odchylenia rocznych sum opadowych odkedei opadu normalnego (N)
wynosz w latach wilgotnych (W): w Konojadzie 140,9% i woiCianie 143,5%. Sumy
opadow rocznych w latach suchych, w stosunku doysapadow w roku normalnym, stanawi
odpowiednio: 57,3% w Konojadzie oraz 51,6 % ws&anie [Kostecki 2001].

7. Krajobraz

Obszar przewidziany pod budewbiornika ograniczony jest linia kolejgnGosty-
Grodzisk, drog gminrg taczacg miejscowd¢ Sepienko z droga wojewodzka nr 308, Kanatem
Prut oraz Kanatem Mosskim — ok. 190 ha.

Teren przysziego zbiornika jestygtkowany rolniczo jako zytki zielone. W planowanej
czasy zbiornika spotykagsiylko nieliczne zadrzewienia i zakrzaczenia. ldbksze skupienie

spotyka sp wzdtuz rowow melioracyjnych lub na obszarach przywatowy&matu Prut i
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Kanatu Moshskiego. Z powodu estych podtopié zwlaszcza wodami Kanatu Prut
uzytkowanie tego terenu na przestrzeni roku kaleralaego jest ograniczone (Zat. 5.).

Wedtug klasyfikacji typow krajobrazow naturalnydti¢hling i Dgbrowski 1995) badany
obszar naley do klasy krajobrazu dolin i obien, rodzaj — zalewowe dna dolin —
akumulacyjne, gatunek — rowniny zalewowe w teremdzimnych i wyzynnych.

Na przedmiotowym terenie znajduje sdwniez sie¢ kanatow melioracyjnych. Ponadto
przezsrodkowy cz¢s¢ planowanego zbiornika przebiega linia energetyéredniego nagicia
(Ryc. 18.).W czerwcu, w wyniku podniesienia poziomad, na obszarze wilgotnyclgkt
migdzy kanatem Prut a rowem odwadn@jm przebiegacym przezrodek obszaru utworzyty
sie rozlegte, ptytkie i dobrze nastonecznione rozléaisW kolejnych miegcach letnich
(lipiec, sierpi@) poziom wod nagkach podnidst sii utrzymywat przez caty okres prowadzenia

bada. Dokumentagj fotograficzry analizowanego terenu zawieragzainik 1.

\

Legenda
E planowany ZMR Sepienke”
0 0,75

Ryc.18. Aktualne zagospodarowanie terenu wlolerplanowanego ZMR Sepienko

Obszar w granicach JCWP Mogilnica od Rowsk#&lewskiego do dria (o pow. 30,6
km?) nalezy do typowo rolniczych z wyeana przewag gruntow ornych (Ryc. 19.).Uprawy na
gruntach ornych stanow#s ogo6tu powierzchni. Z kolei §bnnos¢ trawiasta pokrywaga 17%
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powierzchni JCWP zlokalizowana jest w dolinie Mogily oraz dolnym fragmencie zlewni,
przeznaczonym pod czaszbiornika (w widtach Kanatu Prut i Kanatu Maskiego) (Ryc.

20.).

74,7

= zabudowa wielorodzinna

= zabudowa jednorodzinna

= roslinnosc¢ trawiasta

\ uprawa na gruntach ornych

-,k = |as, zagajnik, zadrzewienie
\ =238
= 0,4

= 5,0

Ryc. 19. Struktura pokrycia terenu w JCWP MogilncbRowu Kkolewskiego do uéria

Legenda

cieki pozostate - las, zagajnik, zadrzewienie
e cleki gtowne |:| roslinnost trawiasta
:| rzeki_poly |:| uprawa na gruntach ornych|
E planowany ZMR Sepienko - zabudowa wielerodzinna

I PLRW6000191856899 - zabudowa jednoredzinna
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| | | | | |

Ryc. 20. Pokrycie terenu w granicach w JCWP Mogdrod Rowu Kkolewskiego do ugia
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Lasy w postaci niewielkich izolowanych od siebidgog zajmuy niecate 3% JCWP.
Najblize] potazone zabudowania zwdane § z wsi Sepienko, ktéra 31.12.2013 liczyta 133
mieszkacow. Najwaniejsz miejscowdcia w rejonie zbiornika jest Ksian.Miasto o
powierzchni 8,8 kraliczy 24011mieszkiacow, z tego 95,1% korzysta z sieci kanalizacyjne;.

8. Obszary chronione, w tym Natura 2000
Zgodnie z art. 6.1.Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 ochronie przyrody [tj. Dz. U. z
2015 r. poz. 1651 ze zm.] w Polsce wyniamy nastpujace formy ochrony przyrody:
. Parki narodowe,
. Rezerwaty przyrody,
. Parki krajobrazowe,
. Obszary chronionego krajobrazu,
. Obszary Natura 2000,
. Pomniki przyrody,
. Stanowiska dokumentacyjne,
. Uzytki ekologiczne,

© 00 N OO O A W N P

. Zespoty przyrodniczo krajobrazowe,
10. Ochrona gatunkowadln, zwierzt i grzybow.

Bezpdrednio w obszarze planowanego przedgiccia nie znajdy sic zadne z wyej
wymienionych form ochrony przyrody.

Jednak w bezpoednim gsiedztwie potaony jest Obszar Natura 20(0-B300004
Wielki £ eg Obrzanski (Ryc. 21). Zgodnie ze Standardowym Formularzem Dianyc
obejmujeon najszerszrzesé doliny Srodkowej Obry. Rzeka ptynie tutaj trzema korytaktdre
przecinag teren ostoi ze wschodu na zachod. Teren pokrgtynjezailg tak, bagien, lasow
zalewowych, potorfi oraz laséw mieszanych porgstajh paski polodowcowych wyniesie
Dolina jest pogjta sieci kanatdw i rowow. Z wyjtkiem obszarow zabagnionych, teren jest
intensywnie uprawiany rolniczo, gtéwnie w formigytkéw zielonych (@ki i pastwiska).

Na obszarze tym domirgpiedliska 4kowe i zardlowe, ktdre zajmuj tacznie 49%
powierzchni Wielkiego &gu Obrzaskiego oraz siedliska rolnicze stangee 28% tego
obszaru. Struktygrsiedlisk Wielkiego £gu Obrzaskiego uzupetniajlasy léciaste (9%), lasy
iglaste (6%), lasy mieszane (7%) i inne siedligkad (1%).
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Ryc. 21. Poteenie ZMR Sepienko na tle obszaru Natura 2000 Wisjlgi Obrzaski

Wielki L.¢g Obrzaski jest ostaj ptasy o randze europejskiej E 34. Na obszarze tym
wystepuje co najmniej 17 gatunkow ptakéw z ganika | Dyrektywy Ptasiej, 7 gatunkow z
Polskiej Czerwonej Kggi (PCK).W okresiedgowym obszar zasiedla kulik wielki (PCK) -
okoto 4% populacji krajowej (C3) oraz co najmni€jo lpopulacji krajowej(C3 i C6)
nastpujacych gatunkéw ptakow: btotniak zbomwy (PCK), kania czarna (PCK) i kania ruda
(PCK). W stosunkowowysokiej liczebfm (C7) wystpuja: bocian biaty oraz pustutka
(okoto1% populacji krajowej).

Miejscami spotyka si bardzo dobrze zachowaneqgit jesionowo-olszowe -
starodrzewia z licznymi pomnikowymi okazami jesianicdebéwszyputkowych oraz rozlegte
potacie bk, zaréwno ekstensywniezytkowane, jak i zarastgge. Jest to jeden z naphszych
tego typu komplekséw w Wielkopolsce.

Do gatunkow prawnie chronionych w Polsce zaliczgpsiedstawiciel bezkgowcow
tygrzyk paskowany (argiopebruennichi) oraz gaggce raliny:

+ Kukutka szerokolistna (Dactylorhizamajalis),

+ Kruszczyk szerokolistny (Epipactishelleborine),
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% Grzybienie biate (Nymphaea alba),

% Porzeczkaczarna (Ribesnigrum).

Jako zagrgenie dla Wielkiego £gu Obrzaskiego wymienia sidalsze osuszanie ostoi.

W poblizu planowanej inwestycji nie istnigpbszary podlegage ochronie jako tereny
uzdrowiskowe lub tereny ochrony uzdrowiskowej zgednUstawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarawthrony uzdrowiskowej oraz o
gminach uzdrowiskowych [tj. Dz. U. z 2016 r. poZ9&e zm.].

Ochrore zabytkow reguluje Ustawa z dnia 23 lipca 2003acbronie zabytkow i opiece
nad zabytkami [tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 1446 ze]zW obszarze realizacji inwestycji nie
znajdup sie zadne zabytki ani stanowiska archeologiczne. Dotkalayw rejonie planowanego
zbiornika Sepienko nate:

» grodzisko piescieniowatesredniowieczne (Bonikowo, st. 1) — okoto 0,8km n&gdaie
od planowanej inwestycji;

» Dwor Koscielskich w Sepnie z Kaa XIXw. Z parkiem z przetomu XIX i XX w. —
okoto 1,8 km na zachdd od planowanej inwestycji.(29;

» osadasredniowieczna (Lagiewniki, st. 1)- okoto 1,2 km pénoc od planowanej
inwestycji;

» park z 1. pot. XIXw. W Mikoszkach — okoto 2,8km mneschdéd od planowanej
inwestycji;

» spichlerz z 3.¢wieréwiecza XIXw., kaciot z 1785r., park z potowy XIXw. w

Bonikowie — okoto 1,8km na potudniowy-wschod odrgevanej inwestycji (Ryc. 22.).

49



S, ~a TN

Fot. 2. Dwor Kdcielskich w Sepnie

50



9. Flora i fauna — siedliska przyrodnicze chronionea mocy Dyrektywy Siedliskowe;j

Prace terenowe polegap na inwentaryzacji gbnnosci zostaly przeprowadzone
w Il potowie maja i na przetomie czerwcallipca 20@Ku. Polegaty one na wykonaniu 34dj
fitosocjologicznych w oparciu o system Braun — Bjaeta, na terenie zlokalizowanym w
trojkacie pomgdzy Kanatem Mosgiskim, a Kanatem Prut w pobii miejscowdci Sepienko
(Ryc. 23.). Zdgcia fitosocjologiczne objy cala mozaikowaté¢ ptatow. Uwzgédniono w nich
wszystkie gatunki napotkane w terenie. W ptatactesbdno pokrycie projektywne wytane
w % (odpowiednik zadarnienia) oraz olomo ilosciowos¢ kazdego z gatunkow. Wszystkie
ptaty raslinne opatrzono geolokalizaciGPS. Wykonano tale dokumentaej fotograficzr
(Zat. 6.).

Zdjecia fitosocjologiczne zaklasyfikowano do systentodocjologicznegow oparciu o
~Przewodnik do oznaczania zbiorowisklionych Polski” Matuszkiewicza (2012). Stanowity
one bag do:

a. analiz flory pod ktem wystpowania gatunkéw chronionych na podstawie
Rozporadzenia MinistraSrodowiska z dnia 9 galziernika 2014 w sprawie ochrony
gatunkowej r@lin (Dz.U. z 2014 poz. 1409),

b. okreslenia typu siedliska na podstawie Rozpoizenia MinistraSrodowiska z dnia 13
kwietnia 2010 rw sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunk@agbych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty, a takkryteribw wyboru obszaréw kwalifilggyych s¢ do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura p0®z.U. z 2014 poz. 1713), tj.

BT

siedlisk wymienionych w Zatzniku | Dyrektywy Siedliskowej.

Ryc. 23. Obszar planowanej inwestycji gigjbadaniami florystycznymi
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INWENTARYZACJA ROSLINNO SCI

SZATA ROSLINNA

Obszar ohgty planowan inwestycy zagty jest przez mozaik zbiorowisk hkowo-
turzycowych z klasMolinio-Arrhenatheretea Phragmiteteaoraz zadrzewigzakrzewi@é z
klasy Alneteaglutinose z dwym udziatem w warstwie zielnej gatunkéw z klasy
Artemisieteavulgaris

Warstwe drzewiasto-krzewiast tworzy 12 taksondéw (Tab. 4.) pospolicie
wystepujacych na terenie catego kraju. Najéae] i najwicksze powierzchnie zajmyjozlegte
zakrzewienia zSalixaurita, zajmupce przede wszystkim niecki terenowe. Najsizy
natomiast réenorodnd¢ wsrod gatunkow drzewiastych i krzewiastych notowanodhw
kanatow oraz rowu odchogizego w kierunku pétnocnym od zbiegu drogi wojewaegR08 i
Kanatu Moshskiego.

Zbiorowiska g§kowo-szuwarowe budowane przez 123 taksony. \Wksza¢ z nich to
gatunki charakterystyczne dla klagplinio-Arrhenathereteaa wérod nich znajduje sijedyny

notowany na tym terenie gatunek, znaidyjsic w Rozporadzeniu MinistraSrodowiska z

dnia 9 padziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowsling na liscie gatunkdéw olgitych

ochrory czeéciowa — Lathyruspalustris (Fot. 6). Obok taksonéw 2z klasWolinio-

Arrhenathereteanaczny udziat posiadgjakze przedstawiciele klagyhragmiteteaw tym z
wysokg stalGcig (IV) notowana tu turzyca zaostrzonaCafexgrcilig oraz klasy

Artemisieteavulgaris

SIEDLISKA PRZYRODNICZE CHRONIONE NA MOCY DYREKTYWY SIEDLISKOWEJ

Na obszarze obilym badaniami nie stwierdzono wygbwania chronionych siedlisk

przyrodniczych wymienionych w Zgdzniku | do Rozporgdzeniu MinistraSrodowiska z dnia
13 kwietnia 2010 rw sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdwdgbych
przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, agddcyteriow wyboru obszarow kwalifikigyych

sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natur@200

ZBIOROWISKA RO SLINNE

Wykorzystugc  system  klasyfikacji ~ fitosocjologicznej  opracowanyprzez
Matuszkiewicza [2012], na obszarze przeznaczongoh ludowg zbiornika matej retencji

Sepigiko zanotowano nagiujace jednostki:
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Klasa:PHRAGMITETEA
rzad: PHRAGMITETALIA
zwigzek: PHRAGMITION
zespoPhragmitetumaustralis

zwigzek: MAGNOCARICION
zespolCaricetumgracilis
zespolCaricetumripariae
zespoPhalaridetumarundinaceae

Klasa:MOLINIO-ARRHENATHERETEA
rzad: TRIFOLIO FRAGIFERAE-AGROSTIETALIA STOLONIFERAE
zwigzek: AGROPYRO-RUMICION CRISPI
zespotPotentillo-Festucetumarundinaceae

rzad: MOLINIETALIA CAERULEAE

zwigzek: CALTHION PALUSTRIS
zbiorowiskoDeschampsiacaespitosa
zbiorowisko zZCalamagrostiscanescens

rzad: ARRHENATHERETALIA ELATIORIS
zwigzek: ARRHENATHERION ELATIORIS
zbiorowisko:Poapratensis-Festuca rubré Poo-Festucetumrubrge

zwigzek: CYNOSURION
zespotLolio-Cynosuretum

Klasa:ALNETEA GLUTINOSAE
rzad: ALNETALIA GLUTINOSAE
zwigzek: ALNION GLUTINOSAE
grupa zaréli krzewiastych
zbiorowisko z dominagjSalixaurita

Rozmieszczenie wyemionych zbiorowisk na badanym terenie przedstawimamoycinie 20 -

wedtug numeraciji zéf fitosocjologicznych zgodnej z talaet.
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Ryc.24. Rozmieszczenie zbiorowislélinnych (wg nr zdg¢ fitosocjologicznych — Tab. 4.)

Klasa Phragmitetea

W skiad klasy Phragmiteteawchodz zbiorowiska szuwarowe. Obejmuje ona szuwary
trawiaste, wielko turzycowe i inne, zawieyeg byliny dwulécienne. Zbiorowiska tej klasy s
silnie rozpowszechnione na catym kontynencie nadaeh wod stagych i ptymgcych oraz na
nizszych tarasach rzecznych. Wytworzenie takich zl@io jest uwarunkowane przez

czasowy okres zalewania powierzchni wodami rzecznym

Phragmitetum australisto zespdt wyréniony na podstawie dominacji trzciny
pospolitej Phragmites austral)s ktora posiada bardzo szegolmplitudt ekologiczm i
wykazuje due sktonndci do ekspansiji. Dzki temu zespo6t przyjmuje #e postaci, od bardzo
ubogich gatunkéw po wielogatunkowe fitocenozy. \Wkieaw niego wiele gatunkéw ozdych
potrzebach wodnych, siedliskowychrywieniowych. Wysgpuje pospolicie na terenie calej
Polski w towarzystwie rdin wodnych, gkowych, a nawet mszakéw. Szuwary trzcinowe
notowane na terenie planowanej inwestycji wyetvaty sporadycznie, w tmej formie, gdzie
obok trzciny pospolitej zanotowano f&kwystpowanie 25 innych taksonéw. W zdjach

fitosocjologicznych liczbarednia gatunkéw wynosita 17.
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Caricetum gracilisto mokre $ki turzycowe. Porastajdoliny rzek oraz ptytkich mis
jeziornych.  Zbiorowiska te wygbuja na terenach okresowo zalewanych
I podtapianych. & pospolite na terenie calej Polski. Domimane take wsrod zbiorowisk
turzycowych na terenie przeznaczonym pod buddviornika retencyjnego Sepienko. Zajmuj
tu rozlegte obszary. Posiadagharakter zbiorowisk przesychaych nawjzujacych swoim
sktadem do zbiorowisk ¢du Molinietalia. W ich runi zanotowana¢znie 52 gatunkirednio
w zdjeciu okoto 16 taksondow.

Caricetum ripariaeto szuwary turzycowe, ktore porasgthjrzegi ciekdw wodnych, a
niekiedy take rozlegte powierzchnie taraséw zalewowych doliacenych. Wysipuja na
glebach mineralnych, torfowych i murszowatych. Nszarze olgtym badaniami wykazsj
forme bardziej typow niz ptaty Caricetum gracilis Zanotowano tuaktznie 29 taksonéw,
natomiaskrednio ptat wspottworzyto 12 gatunkow.

Phalaridetum arundinaceaewnystpuje najczsciej w poblizu zbiornikébw wodnych.
Tworzag go wysokie trawy, zajmage stanowiska o podta mineralnym. Charakteryzujeesi
duzg odporndciag na zalewy powodziowe. Podobnie jak zbiorowiskasape powyej jest
powszechnie spotykany na terenie catego krajki Hurzycowe na terenie planowanej
inwestycji zajmowaty niewielkie powierzchniowo niet¢erenowe. Charakteryzowahgsone

wystepowaniem 38 taksonéwrednio po 19 w zdgiu fitosocjologicznym.

Klasa: Molinio-Arrhenatheretea

Klasa Molinio-Arrhenatheretea obejmuje pétnaturalne oraz antropogeniczne
zbiorowiska dkowe. Wystpuja one na mezotroficznych i eutroficznych glebachemalnych
i organiczno-mineralnych. W Polsce zbiorowiskliowe z klasyMolinio-Arrhenatheretea
wystepujg na terenie catego kraju. Ich gtéwvifiunkcjg jest zapewnienie paszy dla zwigrz
gospodarskich, ktora posiada zazwyczaj detartas¢ gospodarcg

Fitocenozy Potentillo-Festucetum arundinaceae charakteryzy sic wysoky
odporndcia na wysychanie i wydeptywanie. Wyptlja w miejscach nieco suchszych,
np. na watach przeciwpowodziowych. Doskonale zadagiely. Z uwagi na rzadsze
wystepowanie, zwtaszcza w centralnej Polsce i mniejsmezenie gospodarcze, fitocenozie
tej paswieca s¢ niewiele miejsca w literaturze. Jednak na obszataaowanej inwestycji
zajmuje ona rozlegte powierzchnie. Ptaty omawidit@genozy naleg do bogatych gatunkowo

(Srednio 26 taksonow w zgljiu). £acznie odnotowano tu 57 taksonow.
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Zbiorowisko Deschampsia caespitosto wtérne zbiorowisko z dominacgmiatka
darniowego, wyksztatcage s¢ w wyniku zaniechania lub ztegaytkowania w miejscach
niedokfadnie zmeliorowanychk. Jego wysipowanie zwazane jest z siedliskami okresowo
podmoktymi lub zabagnionymi, jednak poziom wod gawvych w cieplejszych okresach v
siega¢ 40-120 cm porkej powierzchni gruntu. Fitocenozy zajmugtanowiska na podto
organicznym o raczej kwaym odczynie. Uwza sk, ze zbiorowisko natey do najbardziej
pospolitych zbiorowiskgkowych w Polsce. Ptaty mioa odnalé¢ w obrebie wszystkich dolin
rzecznych oraz w miejscach po osuszonych torfowtske tym take w rozwidleniu Kanatu
Prut i Kanatu Mosiskiego, gdzie planowana jest budowa zbiornika mt@ego. Zbiorowisko
Deschampsia caespitosaystpuje tu w postaci niedych ptatéw usytuowanych w mozaice
przede wszystkim zPotentillo-Festucetum arundinacea&laleza one do 4k bogatych
gatunkowo, gdy srednio w ptacie notowano tu 27 taksonéwcina ich liczba wynosi 40.

Zbiorowisko z Calamagrostis canescengaliczono do rzdu Molinietalia, klasy
Molinio-Arrhenatheretea,gdyz zajmuje podobne stanowiska jak ptatk tsmiatkowych.
Wyrézniono je na podstawie dominacji trzcinnika lancedtego. Ptaty z trzcinnikiem
wystepowaty na obszarze planowanej inwestycji w kilkiejptach. W ich sktadzie notowano
obok gatunkow z klasMolinio-Arrhenatheretedakze taksony ruderalne z klagytemisietea
vulgaris Wystpowato w nichérednio 26 gatunkow, natomiagtinie odnotowano ich 31.

Zbiorowisko Poa pratensis - Festuca rubré Poo-Festucetum rubrado szeroko
rozpowszechniony typaki swiezej z dominugca wiechliny Bkowej (Poa pratensis)i
kostrzewy czerwonejHestuca rubra) Wystpuje na suchych lub podsuszonych glebach
mineralnych, murszowo - torfowych lub mutowo — toviich. Najwtksze powierzchnie
zajmuje w zmeliorowanych dolinach rzecznych. Zbwisko to jest wskanikiem
ekstensywnegoaytkowania terenow zielonych. Na obszarze opracoavadnotowano je w 3
rozlegtych ptatach - takich samych pod wergm florystycznym, gdzie w ptacie stwierdzono
obecndc¢ 26 taksondw.

Lolio-Cynosuretumto fitocenozy, gdzie panujgcica trwata lub grzebienica pospolita,
a towarzyszy im zazwyczaj - z @ udziatem, koniczyna biata. Jest to zespot oalktarze
pastwiskowym, tworzy zwarte i niskie murawy. Nad zycicowej odnotowano 29 taksonow,
co maze swiadczy, iz wczenie] byta to prawdopodobnigka wiechlinowo-kostrzewowa,
jednak w wyniku podsiewu mieszankycicy trwatej i koniczyny biatej, wkmnie te gatunki

zaczly panowd w runi.
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Klasa Alnetea glutinosae

KlasaAlnetea glutinosaebejmuje zbiorowiska o charakterzéngm z panujca olsz
czarry lub formacje krzewiaste zbudowane z wierzb szdistkgych. Zbiorowiska te wyspuja
gtéwnie na niu, w zagébieniach o utrudnionym odptywie podczas okresowsakych standw
wody.

Zbiorowisko zSalix auritato formacje krzewiaste notowane na obszarze planewa
inwestycji jako ptaty krzewow wytznie wierzby uszatep@lix auritg lub z udziatem innych
gatunkéw krzewow i drzew w tym deremaidwy (Cornus sanguingakruszyny pospolitej
(Frangula alnu3, Jesiona wyniostegoFfaxinus excelsigr czy wierzb drzewiastych.
Zbiorowisko to posiadato bardzo bgatarstwe zielmg. Notowano tu przede wszystkim gatunki

z klasPhragmiteted Artemisietea vulgaris
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Warstwa zielna

Achillea millefolium

Agrostis gigantea

Agrostis stolonifera
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Alopecurus pratensis

Anagalis arvensis

Arctium minus

Arenaria serpyllifolia

Arrhenatherum elatius
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Cerastium holosteoides
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Daucus carota
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Deschampsia cespitosa
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Desmatodon cernuus
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Elymus repens
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Equisetum arvense
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Equisetum palustre
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Eupatorium cannabinum
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37

Euphorbia cyparissias

38

Euphorbia helioscopia

39

Festuca arundinacea

40

Festuca pratensis

41

Festuca rubra

42

Filipendula ulmaria

43

Galium album

a4

Galium aparine

45

Galium boreale

46

Galium mollugo

47

Galium palustre

48

Galium uliginosum

49

Galium verum
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+

50

Glechoma hederacea

51

Glyceria maxima

52

Heracleum sphondylium

53

Holcus lanatus

54

Humulus lupulus

55

Hydrocotyle vulgaris

56

Hypericum maculatum

57

Impatiens parviflora

58

Iris pseudacorus

59

Juncus articulatus

60

Juncus effusus

61

Juncus inflexux
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*Lathyrus palustris

63

Lathyrus pratensis

64

Leontodon autumnalis

65

Linum catharticum
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66

Lolium multifliorum

67

Lolium perenne

68

Lotus corniculatus

69

Luzula sylvatica

70

Lychnis flos-cuculi

71

Lysimachia nummularia

72

Lysimachia vulgaris

73

Lythrum salicaria
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Mentha aquatica
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Mentha arvensis

[EnY

60



76

Myosotis palustris

77

Myosotis palustris

78

Peucedanum palustre

79

Phalaris arundinacea

80

Phleum pratense

81

Phragmites australis

82

Plagiochila major
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Plantago lanceolata
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Plantago major
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Plantago media
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Poa palustris
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Poa pratensis
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Poa trivialis
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Polygala vulgaris
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Polygonum hydropiper

91

Polygonum persicaria

92

Potentilla anserina

93

Potentilla reptans

94

Prunella vulgaris
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Ranunculus acris

96

Ranunculus repens
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Ranunculus reptans
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Rorippa amphibia
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Rorippa sylvestris
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Rubus caesius
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Rumex acetosa
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Rumex crispus
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Salix aurita
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Scirpus sylvaticus
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Scrophularia nodosa
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Scutellaria galericulata
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Serratula tinctoria
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Solidago virgaurea
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Sonchus asper
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Stachys palustris
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Stellaria palustris

112

Symphytum officinale
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Taraxacum officinale
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Thalictrum flavum

o = IN) N =
I S N N G G s R G G G N B R G D e B Y B N N R R S e S DS

61



115|Trifolium dubium + + + +]1 6 [
116| Trifolium pratense + 1 + +] +] r]| + +| + 121 1
117|Trifolium repens + + 1 1] 1] 1] 1 +H 141 1
118|Urtica dioica 2 |
119]Valeriana officinalis + 1 + 8 Il
120|Veronica chamaedrys 1 |
121|Veronica serpyllifolia 1 [
122|Vicia cracca + +] 1 + +| +]| +] + + +H +] 2 157 1
123|Vicia tetrasperma 1 [

* gatunek objety cze$ciowg ochrona gatunkows na podstawie Rozporadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 padziernika 2014 r. wsprawie ochrony gatunkowej rélin
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INWENTARYZACJA HERPETOLOGICZNA

W okresie od maja do koa sierpnia 2016 roku przeprowadzono 5 kontroériewych,
w tym 4 dzienne (14 maja, 19 czerwca, 9 lipca, igfpgsia) oraz jednnocry (14/15 maja).
Przed przysipieniem do badaterenowych przeprowadzono kameralne prace przygotcze
(analiz map topograficznych, hydrologicznych oraz ortofo&p, w celu identyfikacji
potencjalnych siedlisk gatunkéw oraz miejsc rozrpthzow).

Prace terenowe afiy:

» Obserwacje bezpgrednie (wzrokowe), tate przy wyciu lornetki;

* Nastuchy gtoséw godowych samcow ptazéw bezogombyvy

» Wyszukiwanie pakietow i sznuréw skrzeku;

» Bezpdrednie obserwacjgywych i martwych zwiergt wzdtuz wyznaczonych

transektow;
» Penetrowanie potencjalnych siedlisk;
* Obserwacje ptazéw i gadéw na drogach (martwe rzeti@ oznaczano do gatunku).

Na potrzeby opracowania nie oki@o do gatunku wyspowania kompleksuwab
zielonych:zaby wodnejPelophylax esculentugaby smieszki Pelophylax ridibunduszaby
jeziorkowej Pelophylax lessonaeze wzgédu na skomplikowane metody oznaczania
gatunkowego, krzyowanie mé¢dzygatunkowe, jakie wysgpuje na badanym obszarze oraz
nieprzydatnéci takich danych podgtem opracowywanego Raportu.

W wyniku przeprowadzonychprac terenowych stwierdedgatunkow ptazow i jednego
mieszaca hybrydogenetycznego oraz 3 gatunki gadow (Tap.Ryc. 25.). Wszystkie
stwierdzone gatunki ptazow i gadéw podlegaghronie gatunkowej (Rozpaidzenie Ministra
Srodowiska z dnia 6 gaziernika 2014 roku w sprawie ochrony gatunkowejezegt (Dz. U.
2014, poz. 1348), w tym trzy gatunki (kumak nizinlBombina bombina ropucha
zielonaufotes viridis ropucha paskéwk8ufotes calamitpobjete $ ochrory scistg.Ponadto
jeden gatunek - kumak nizinnBombina bombinafiguruje w Zahczniku Il Dyrektywy
Siedliskowe;j.

Dokumentagj fotograficzry inwentaryzacji herpetologicznej zawiera zat. 7.
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Tab. 5. Wykaz stwierdzonych gatunkéw oraz ich staithronny i kategoria zagmnia

Ptazy (Amphibia)

1. Traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris OCZ, KBRII, LC

2. Kumak nizinny Bombina bombina OS, KBRII, DS I, LC

3. Ropucha zielona Bufotes viridis OS,KBRII,DS IV, LC
4. Ropucha paskowka Bufotes calamita OS,KBRII,DS IV, LC
5. | Zabatrawna Rana temporaria OCZ,KBRII, LC

6. | Zaba wodna Pelophylax esculentus OCZ,KBRIII, LC

7. | Zabasmieszka Pelophylax ridibundus OCZ,KBRIII, LC

8. Zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae OCZ,KBRIll, DS IV, LC
Gady (Reptilia)

1. Jaszczurkayworodna Zootoca vivipara OCZ, KBRII, LC

2. Jaszczurka zwinka Lacerta agilis OCZ,KBRIII,DS IV, LC
3 Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix OCZ, KBRIII, LC

Zrodto: obserwacije whasne

Objasnienie skrotow: @ - ochronascista,

OCZ - ochrona eZciowa, KBR Il - gatunek z Zgdznika || Konwencji

Berneiskiej, KBR Ill — gatunek z Zadznika Il Konwencji Berneskiej, DS Il - gatunek z Zgdznika Il Dyrektywy
Siedliskowej, DS IV - gatunek z Zegnika 1V Dyrektywy Siedliskowej, LC — gatunek nagjsmej troski (wg IUCN).

ZMR Sepienko
Stanowiska plazéw zaby zielone
® kumak nizinny Stanowiska gadow
> ropucha paskéwka A jaszczurka zwinka
ropucha zielona A jaszczurka zyworodna
traszka zwyczajna A zaskroniec zwyczajny

Legenda

' miejsca wiekszej koncentracji kumakdéw nizinnych i zab zielonych w czerwcu 2016r.

0 250 500

Ryc. 25. Rozmieszczenie stanowisk gatunkow ptazgadow na obszarze planowanego

przedsg¢wziecia i w jego bezpaednim otoczeniu.




Opis gatunkéw ptazdéw obgtych ochrona §cista

Kumak nizinny Bombina bombina

Gatunek z 111 IV zajcznika Dyrektywy Siedliskowej, wpisany do drugiezgtgcznika
KonwencjiBernéskiej, umieszczony na Czerwonejtie IUCN w kategorii LC. W Polsce
objety ochron $cisty.

Kumaki wigkszag¢ czasu w sezonie efizap w zbiornikach wodnych. Do odbycia
godowpreferyj zbiorniki ptytkie, nastonecznione, o ptaskich lgaeh, z bogatroslinnoscis.
Stad czsto spotykane g na podmoktych gkach, turzycowiskach, otwartych
starorzeczackrddpolnych oczkach wodnych, matych nastoneczniorstelivkach. Osobniki
czesto zmieniajzbiorniki, a dazerowania wykorzystgjinne akweny ri do godow. A wgc dla
zachowaniastabilrdgi tego gatunku konieczne jest wysbwanie mozaiki renych siedlisk
wodnych, nietylko tych, w ktorych kumaki przebywajodczas okresu godowego. Rownie
wazne jest to, by dia liczba zbiornikbw wodnych/podmoktych terenéw duayata s¢ blisko
siebie, aby kumakimogty gdrowa pomidzy nimi.Okres godowy jest wydtany w czasie |
rozpoczyna si zazwyczaj w potowie kwietnia, a kozyw lipcu. Pod koniec lata doroste
osobniki opuszczajzbiorniki wodne. Jesiepiszukay kryjowekdo zimowania, ktorymias
najczsciej réznego rodzaju nory, szczeliny, jamy w ziemi itp.

Gatunek wysfpujacy na nizinnym obszarze catego kraju, na potudrauokl. 250 m

n.p.m. Brakdanych na temat liczekaiow Polsce (Gtowadski i Rafinski 2003).

Wystepowanie na obszarze planowaneqo przsdsecia

Obok kompleksuiab zielonych, jest to drugi pod wedem liczebnéci gatunek ptaza na
obszarze bada

W maju odnotowany w rowach odwadn@ych przebiegagych przezrodkowy czgs¢
obszaru gk na obszarze planowanego zbiornika, a¢ak rowach odwadniggych po obu
stronach kanatu Prut i powstatych w ich ghe matych rozlewisk. Natomiast w czerwcu, w
wyniku podniesienia poziomu wod, na obszarze wilgolh hk miedzy kanatem Prut a rowem
odwadniagcym przebiegacym przezsrodek obszaru utworzyly srozlegte, ptytkie i dobrze
nastonecznione rozlewiska, stwatga optymalne warunki dla rozrodu kumakéw. W okresie
tym odnotowano kilkaset godigiych osobnikow. W kolejnych miegsiach letnich (lipiec,
sierpier) poziom wod nagkach podnidst g co zagwarantowato utrzymanie siptymalnych

warunkow dla populacji kumakow zasiediajch obszar podmoktychk i rozwdj kijanek.
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Ze wzgkdu na podmokly charaktergd na obszarze offiym inwentaryzag,
prawdopodobne zimowiska osobnikéw gatunku zngjdigj w watach Kanatu Prut i Kanatu

Mosinskiego.

Ropucha zielonaBufotes viridis

Gatunek z IV zajcznika Dyrektywy Siedliskowej, wpisany do Il zeknika
KonwencjiBernéskiej, umieszczony na Czerwonejstie IUCN w kategorii LC. W Polsce
objety ochromscisty. Gatunek wysipujacy na terenie catej Polski. Preferuje nastonecanion
tereny suche, pola uprawnekit ogrody, kamieniotomy iwirownie, unika natomiast laséw.
Gatunek synantropijny. Gody odbywa w kwietniu i ma&j dobrze nastonecznionych isdo
ptytkich zbiornikach wodnych. Gatunek teresto zmienia miejsca rozrodu. Posiada zdgino
migracji na dae odlegtdci. W zwigzku z tym w rgnych latach mge pojawid si¢ na innych
stanowiskach rozrodczych. Poza okresem rozrodczsowaulzi scisle ladowy tryb zycia.
Zimuje na 4dzie w r@nego rodzaju norach, w piwnicach, stajniach.Na zmam obszarze
Polski jest ptazem jeszcze dopospolitym (Glowadiski i Rafinski 2003). Najwgkszym
zagraeniem dla gatunku jest intensyfikacja hodowli zdsypywanigérédpolnych zbiornikdw

wodnych, chemizacja rolnictwa, wzemny ruch pojazdow.

Wystepowanie na obszarze planowanego przsdsecia

Gatunek rzadki na badanym obszarze, nie stwierdamnyobszarze planowanego
zbiornika.  Stwierdzony natomiast na dwoch stankagh w rozlewiskach na rowie
odwaniajcym poinocnego watu przeciwpowodziowego Kanatu Pxia kazdym stanowisku

odnotowano gtosy godowe pojedynczych samcow.

Ropucha paskéwkaufotes calamita

Gatunek z IV zajcznika Dyrektywy Siedliskowej, wpisany do Il zeknika
KonwencjiBernéskiej, umieszczony na Czerwonejtie IUCN w kategorii LC. W Polsce
objety ochronyscists.Gatunek zwjzany z nastonecznionymi, suchymi terenami, wydmami,
piaskowniami izwirowniami. Czsto spotykana na gruntach ornych i w pablzabudowa
wiejskich. Prowadzigdowy i nocny trylwycia. Wchodzi na gody do zbiornikéw wody sigj
(kwiecien — maj),najchtniej pozbawionej rdinnosci. Miejsce godowania d6 czsto s¢
zmienia, czstokolonizowane $ nowe, ptytkie zbiorniki i rozlewiskaZeruje i zimuje na
ladzie.Gatunek wysgpujacy wyspowo na obszarze calego kraju, do ok. 400.pmm Brak
danych natemat liczebém w Polsce (Gtowaaski i Rafinski 2003).
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Wystepowanie na obszarze planowaneqo przsdsecia

Gatunek rzadki na badanym obszarze, nie stwierdamnyobszarze planowanego
zbiornika. Stwierdzony natomiast na jednym stasé&wiwv rozlewisku na rowie odwaniaym
poinocnego watu przeciwpowodziowego Kanatu Prutn@dwano gtosy godowe dwdch

samcow.

Opis gatunkoéw ptazéw obgtych ochrona czesciowg
Traszka zwyczajnd.issotriton vulgaris

Gatunek pospolicie wygbujacy zaréwno na nizinnych, jak i gorskich obszaraalego
kraju. Liczebné¢ w Polsce nieznana (Glowaski i Rafinski 2003). Rozmna st we
wszelkiego typu stawach, rozlewiskach, rowach,ost&@czach pokmietych szuwarami i
roslinnoscia wodma. Gody mag miejsce w kwietniu, maju. Poza okresem godowynbogo
spotykane $ w réznego rodzaju zaktach, zadrzewieniach, lasachciastych, na gkach.
Zimuje na §dzie.

Gtownym zagraeniem dla tego gatunku jest przede wszystkimgpogica eutrofizacja
wod zwigzana m.in. z nieodpowiednio prowadzodziatalngciag rolnicza oraz innymi
zanieczyszczeniami. Niebezpieageva wizat sic mogy rowniez ze spadkiem poziomu wod

gruntowych i zanikaniem zbiornikowetlacych miejscem rozrodu.

Wystepowanie na obszarze planowaneqo przsdsecia

Gatunek odnotowany na trzech stanowiskach na atsada. W kazdym przypadku
byly to rowy odwadniajce: wzdhz watu Kanatu Prut oraz nakach w miejscu planowanego
przeds¢wziecia. Na kadym stanowisku obserwowano pojedyncze doroste akiolvrokresie

godowym.

Zaba trawna Rana temporaria

Przedstawiciel tzwzab brunatnych, o wybitnigdlowym trybiezycia. Diugac¢ ciata 5-
10 cm. Ubarwienie zmienne, przede wszystkigzbwo-czarne. Gatunek charakterynyj si
szerokim spektrum siedliskowym. Zasiedlané typy laséw, gki, pola uprawne i ogrody.
Aktywna przede wszystkim o zmierzchu i w nocy. Goolgpoczyna pod koniec marca. Zimuje
na dnie ciekdw wodnych o mulistym lub piaszczystmre. Mtode osobniki pierwsze latgcia

spedzap wytacznie na 4dzie, rownie podczas zimyZaba trawna jest w Polsce gatunkiem
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bardzo pospolitym, wyspuje na terenie catego kraju - od nadmorskich ngomajwysze
partie gor - Sudetéw i Karpat (Gtowaski i Rafinski 2003).

Wystepowanie na obszarze planowanego przsdsecia

Na obszarze planowanego zbiornika nie odnotowanbrokdéw gatunku. Pojedyncze
osobnikizaby trawnej obserwowano w okolicach Sepienka. Bgt jednak wykluczonere
osobniki tego gatunku wykorzystujobszar olgty badaniami podczas rozrodu. Mog
wykorzystywd& wiosenne rozlewiska w otoczeniu Kanatu Prut dead&hia skrzeku. Ze
wzgledu na prowadzenie batlav okresie od maja do sierpnia, wykrycie miejsaooz zaby

trawnej nie byto maliwe.

Zaby zielonePelophylaxesculentuscomplex

Pod 8§ nazwy opisangaby wodm Pelophylax esculentysbe smieszk
Pelophylaxridibundusrazzake jeziorkowy Pelophylax lessonadlozna je odrani¢ po gtosie
godowym samca, jednak najbardziej wiarygodnym sip@iso oznaczania jest oklenie
ksztattu i zmierzenie modzela na | palcu&oyny tylnej. § silnie zwgzane z&rodowiskiem
wodnym, gdzie sglzap wigkszg cze$¢ zycia.Gody odbywaj w maju. Miode osobniki
przeobraaja sic w sierpniu.

Zimujg na dnie zbiornikbw wodnych lub nadiie. Wystpuja w catej nizinnej cgsci

kraju oraz na riej potazonych obszarach gorskich(Gtowaski i Rafinski 2003).

Wystepowanie na obszarze planowaneqo przsdsecia

Najliczniej wystpujace ptazy na obszarze przegeziccia i w jego bezpaednim
otoczeniu. W maju odnotowane w Kanale Prut i Kan®lesinskim oraz w rowach
odwadniagcych przebiegapych przezrodkowy czes¢ obszarudk na obszarze planowanego
zbiornika, a take w rowach odwadniggych po obu stronach kanatu Prut i powstatych w ich
obrebie matych rozlewiskach (odnotowano zaréwno osdhiokoste, jak i kijanki). Natomiast
w czerwcu, w wyniku podniesienia poziomu wod, nazasze wilgotnychgk miedzy kanatem
Prut a rovem odwadniggym przebiegacym przezsrodek obszaru utworzyly girozlegte,
ptytkie i dobrze nastonecznione rozlewiska, stwaEaatrakcyjne siedliska diab zielonych.

W okresie tym odnotowano setki gogieych osobnikow. W kolejnych miegiach letnich
(lipiec, sierpi@) poziom wod nagkach podniost g co zagwarantowato utrzymanieg Si

optymalnych warunkoéw.
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Opis gatunkéw gadow obg¢tych ochrona czesciowa

Jaszczurka zwinkalLacerta agilis

Osobniki gatunku oggajs dtugas¢ do 22 centymetrow. Majubarwienie jasnobzowe
lub szarobgzowe, czsto z biatymi plamkami po bokach oraz ciemniejszigseniem. Istnieje
jednak daa zmienn&¢ ubarwienia. Samce w szacie godowej przybiemaelory barwe.
Gatunek aktywny zadnia, lubi wygrzetvasic na staicu, dlatego preferuje ciepte
nastonecznione siedliska otwarte, skaty, skrajévasdrog. Tworzy niewielkie terytoria, w
obrebie ktérych buduje norkjako schronienie. Gody przypadaja wiosg od kwietnia do
czerwca, samica sklada do kilkunastu jaj w wykoganyorkach. Gatunek pospolicie
wystepujacy zarowno na nizinnych, jak i gorskich obszaraakego kraju (Gtowadiski i
Rafinski 2003).

Wystepowanie na obszarze planowanego przsdsecia

Gatunek nie odnotowany na obszarze planowanegaorukao Da¢ licznie natomiast
wystepujacy na watach otaczggych gki w rozwidleniu Kanatu Prut i Kanatu Masskiego. Na
kazdym stanowisku odnotowano od kilku do kilkunastologkow. Obserwowano zardbwno

osobniki doroste jak i mtodociane.

JaszczurkayworodnaZootoca vivipara

Gatunek charakteryzuje e¢sidelikatry budows ciata, stabo zaznaczgpngtows i
stosunkowo diugim ogonem. Ubarwienigmorodne, tkyzowe z plamkami i kropkami, ¢gto
zlewapcymi se we wstgi. Strona brzuszna samicy jest jasna, a u sampzaf@czowa.
Gatunek zasiedlggy gtownie wilgotniejsze siedliska, np.: obtaelaséw, podmoktegki,
torfowiska, polany léne, zaréla nadrzeczne. Gody rozpoczyna w kwietniu lub mgst
gatunkiem zyworodnym. Miode, gotowe do samodzielneggcia rodz sic w sierpniu.
Aktywna w dzié. Gtdwnym pokarmentyworodki s drobne bezkigowce, gtéwnie paki,
slimaki, dzdzownice i owady. W sen zimowy zapada wgzerniku. W gorach jest gatunkiem
czesto spotykanym, natomiast na nizinach jest znaceaelsza. Gatunek wygiujacy na
obszarze catej Polski, zasiedl@y wilgotniejsze siedliska. Povsgj 700-800 m n.p.m. jest

wyraznie dominugcym gatunkiem jaszczurki (Juszczyk 1987).
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Wystepowanie na obszarze planowaneqo przsdsecia

Gatunek nieliczny na obszarze bad#ojedyncze osobniki odnotowano rgkach
migedzy Kanatlem Mogiskim a rowem odwadniggym przebiegacym przezrodkowy obszar
planowanego zbiornika. Ponadto osobniki gatunkuentswano gtowne w obbie watow

Kanatu Prut i Kanatu Mosskiego.

Zaskroniec zwyczajnyNatrix natrix

Gatunek pospolicie wygbujacy zaréwno na nizinnych, jak i gérskich obszaraalego
kraju. Liczebné¢ w Polsce nieznana (Gtowaski i Rafinski 2003). Gatunek g¢a zwgzanego
z terenami podmoktymi oraz idego rodzaju zbiornikami wodnymi. Dobrze ptywa oraz
nurkuje. Zywi sie ptazami, rybami oraz matymi gryzoniami, ktére patybez uprzedniego
usmiercania. Atakuje tylko poruszge st zwierzta. Okres godowy przypada w kwietniu i
maju. Samica sktada do 30 jaj w stosach butwigih lisci, kompostach, starych stogach siana
itp. Samica sktada jaja od czerwca do lipca, paegsigtach wykluwag si¢ mtode. Szczegdlnie
licznie wystpuje tam, gdziezyja populacje ptazéw (gtéwnieab zielonych) bdacych jego
pokarmem, a wic w okolicach zbiornikdw wodnych, podmoktychkti laséw. Zagreenia

wynikajg ze zmniejszaniasiiczby ptazéw, a take bezpéredniego ¢pienia przez ludzi.

Wystepowanie na obszarze planowanego przsdsecia

Gatunek dé&c liczny na badanym obszarze, odnotowany gtéwnigsiedztwie Kanatu
Prut i Kanatu Mosiskiego oraz na watach Kanatu Prut i w ich rowactvadhiagcych, czyli
w miejscach wikszych koncentracjiab zielonych.

INWENTARYZACJA ORNITOLOGICZNA

Badaniami olgto obszar przeznaczony pod budowbiornika wraz z terenami
przylegtymi, o §cznej powierzchni okoto 194 ha. Jest to czwataligraniczony Kanatem Prut,
Kanatem Mosiskim, drog nr 308 oraz dragtaczaca drogs nr 308 i Sepienko (Ryc. 26.).
taczna dlugé¢ granicy wyznaczapej teren bada wynosi 7100 m. Z punktu widzenia
zroznicowania siedlisk istotnego z punktu widzenia erefcji srodowiskowych
poszczegodlnych gatunkéw ptakéw istotnymi elementamgobrazu na terenie batss:
» dominupce na w¢kszaici obszaru (okoto 95% udziatu) zbiorowiskidwe i szuwarowe,
» szerokie (ok. 25 m) zadrzewienie pasowe o diagokoto 680 m) ze zemicowanym

gatunkowo drzewostanem i podszytem,

» dwie kepy krzewiastych wierzb w potudniowej@zi, o facznej powierzchni okoto 2,5 ha
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» waski pas szuwarow (przede wszystkim trzcinowych) wzdpotnocnej granicy,
sasiadupcy z watem Kanatu Prut,

» rowy melioracyjne z odcinkami panoictymi szuwarami (przede wszystkim trzcinowym),

» obwatowania drog w zachodniej ¢8zi oraz Kanatu Mosiskiego, porénicte kepami
krzewdw i drzew,

» zwarty szpaler drzew wzdtiKanatu Moshskiego, w potnocnej ¢%ci, o dlugaci okoto
600 m.

sssnnnns  Granice terenu badan

Kanaty
Rowy melioracyjne
= == == Tor kolejowy
Drogi
Zadrzewienia
......... Trasa prowadzenia obserwacji
Kepy wierzb

Planowany zbiornik

1000m

Ryc. 26. Teren badaornitologicznych

Takie zr@nicowanie stwarza warunki do wgpbwania trzech siedliskowych grup
gatunkow ptakow: terendwgkowych, zbiorowisk szuwarowych (gtéwnie trzcinowiskraz
terenow ,l&énych”, czyli z dominuicymi drzewami i krzewami. Awifaunw rozdziale
»Wyniki” omoéwiono z uwzgtdnieniem podziatu awifauny na grupy gatunkow prgtgych

te trzy siedliska.
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Przeprowadzono 12 kontroli terenowych, z czego dkresie ¢gow (271V, 301V, 14V,
28V, 12VI, 2VII, 20VIl) i 5 w okresie pozagowym (23VIIl, 251X, 301X, 20X i 31X). Wyniki
bada przedstawiono zgodnie z tym podziatem. Dkégdrwania poszczegOlnych wizyt
wynosita ok. 4-6 godz. w sezoniggbwym (rozpoczynano je od godz. 4.40-7.10) i 3-dzgov
sezonie pozagjowym (w r&nych porach dnia). Obserwacje prowadzono peziciu lornetki
10x50, penetrag obszar wzdtzwyznaczonej trasy o diuga okoto 11 km (Ryc. 22). Od lipca
trag; zmodyfikowano z powodu kliku intensywnych opadd&eszczu, w wyniku ktorych ezé
terenu w cgsci centralnej, potnocnej oraz wschodnio-potnocreyli gtdwnie na pétnoc od
gtbwnego rowu melioracyjnego) byta trudno dgsta z powodu stagrygej wody i gstej
szuwarowej rélinnosci. Obszar potgony w widlach Kanatéw Prut i Mosskiego, o
powierzchni okoto 50 ha, kontrolowano wgtnie prowadgc obserwacje z obwatowaobu
kanatow.

Podczas prowadzenia obserwacji wyniki nanoszonmapy — kopie ortofotomap, co,
dzigki réznym elementom topograficznym, uwivito precyzyjrg lokalizacg miejsc
przebywania notowanych ptakoéw. Notowano wszystkiakip kierupc sk zasadami
prowadzenia bada metod, kartograficzg. Liczebnd¢ ptakdw w sezonie egowym
wyznaczano zgodnie z metpdkartograficza, czyli na podstawie liczby wyznaczonych
terytoribow kgowych lub miejsc gniazdowych. Oprocz znalezionytiazd (krzygowki,
bazanta i szpaka), jakégwiadczce o obecni legu danego gatunku interpretowano
nastpujace obserwacje:

a. skupisko kilku obserwacgpiewapcych lub tokugcych samcow i/lub par ptakow, przy
czym jako &g pewny interpretowano skupisko trzech lub — w pedku gatunkow
rozpoczynagcych kgi p&zno (w maju) — dwoch obserwacji; w przypadku tejrpeze]
grupy gatunkéw, skupisko dwoch obserwacji traktowgako kg mazliwy i takie
obserwacje wykorzystywano do wyznaczenia gornajigydiczebndci danego gatunku;

b. zachowanie ptakow wskazglych na obecnd gniazda w pobku, czyli ptakow z
pokarmem, ptakow niepokgjych st (czajki, krwawodzioba, gpiorka,zurawia).

Sparod gatunkow wyspujacych na terenie bada w przypadku skowronka
Zzrezygnowano z zastosowania metody kartograficdest.to gatunek pospolity, najliczniejszy
na terenachgkowych, réwnie bardzo liczny na terenie bagavobec czego zdecydowano o
skoncentrowaniu gina pozostatych, mniej licznych a istotniejszygunktu widzenia ochrony
przyrody.

W przypadku gatunkow i/lub osobnikow nigbwych podano catkowst liczbe
obserwowanych osobnikéw,saislej — ,,o0sobniko-obserwacji”, gdyczes¢ osobnikéw mogta
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by¢ obserwowana i notowana wielokrotnie. Dla uprosaiezapisu, w opracowaniu
,0s0bniko-obserwacje” nazywano ,0sobnikami”.

Liczebnag¢ danego gatunku w Polsce, podawana w tabelachvdagieych gatunki w

poszczeqgolnychrodowiskach na terenie badakreslano wedtug opracowania Chodkiewicza

iin. (2015).

Okres legowy

Od kwietnia do lipca zaobserwowangznie 129 parcigowych (wyhczapc nie obgtego
liczeniem skowronka) natecych do 36 gatunkéw ptakow. Najliczniejszym gatenkibyt
skowronek (liczebn& rzedu kilkadziesat par), a w dalszej kolejdoi potrzos (15-19 par),
trzcinniczek (12-17 par) i trznadel (9-13). Oprddeh na terenie badazanotowano taie 30
gatunkéw uznanych jako niglowe, wrdd ktérych najliczniejsze byly: brodziec samotny i

czapla biata.

Ptaki zbiorowisk gkowych

Ta grupa byta reprezentowargg2nie przez 10 gatunkow (Tab. 6).$kd 8 gatunkow
legowych najliczniejszy byt skowronek (kilkadzigispar), a liczebn& pozostatych gatunkow
wynosita od 1 do 4 (Ryc. 27). Zaskakeg byty: niska liczebnid swiergotka 4kowego oraz
poklagskwy, a take brak oznak gniazdowania pliszkittej. Na uwag zastuguje obecrsé
gatunkéw z rzdu siewkowych — czajki, a przede wszystkim kszykanawodzioba, gdyte
dwa gatunki w Wielkopolsce wygiuja rzadko (Bednorz i in. 2000), rozmieszczenie idt je
wyspowe, a liczebrigé wszystkich trzech gatunkéw w zachodniej PolscesjedIChodkiewicz
i in. 2015). Legi tych gatunkow w tym rejonie byly stwierdzone prczeniej (Bednorz i in.
2000). W przypadku krwawodzioba, oprécz jednej pegpwej obserwowano tak jeden raz
stado 20 osobnikéw niglowych (2VII). Spérod gatunkéw nielgowych (Tab. 7)
obserwowanych w okresiegowym na dkach najliczniejszy bykkczak — 80 os. w dniu 2 VII.
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Tab.6. Liczebn& gatunkéw ¢gowych oraz liczba osobnikow ngglowych (uwzgdniono
tylko gatunki wysgpujace stadnie) na siedliskachhkbwych. Czcionk wytluszczon
wyrozniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej. Liczekéav Polsce — wedtug Chodkiewicza
iin. (2015)

Liczebnac Osobniki Liczebnd¢
Nazwa polska Nazwa taska Zakres nielegowe w Polsce
Min Max Suma

Czajka Vanellus vanellus 3 3 4 ér. liczny
Kszyk Gallinago gallinago 3 3 4 ér. liczny
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 2 2 2 5 §r. liczny
Swiergotek hkowy Anthus pratensis 1 1 1 liczny
Krwawodziob Tringa totanus 1 1 1 20  b. nieliczny
Zuraw Grus grus 1 1 2 nieliczny
Poklaskwa Saxicola rubetra 1 0 1 liczny
Skowronek Alauda arvensis Brak oceny liczebriwi b. liczny
Razem 12 11 15

Tab.7. Liczebn& nielegowych gatunkéw wyspujacych na siedliskachykowych. Czcionk
wyttuszczom wyrézniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej

Nazwa polska Nazwa taka Liczebnéc¢
teczak Tringa glareola 92
Samotnik Tringa ochropus 12
Pliszkazoita Motacilla flava 2
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@ Swiergotek fgkowy
Krwawodziéb
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Q Kszyk
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() Krzyzowka

Poklaskwa

Ryc. 27. Rozmieszczenigkbwych gatunkow ptakow. Przerywana linia w symbgéiunku
oznaczadg prawdopodobny. Czciogkvyttuszczol wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy
Ptasiej

Ptaki szuwaréw

W rozmieszczonych liniowo, wzdiu rowdw melioracyjnych oraz Kanatu Prut,
szuwarach (przede wszystkim trzcinowych) stwierdearysepowanie émiu gatunkow, z
czego p¢ciu legowych (Ryc. 28. i 29.). Wod nich najliczniejsze byly potrzos oraz
trzcinniczek, stanowte 2/3 tej cgsci zgrupowania gatunkowedgowych (Tab. 8.). Wszystkie
te gatunki 8 w Polsce pospolite i zaliczane do grupy gatunkéwajmniejsrednio licznych.
Oprocz gatunkow ¢gowych, w obgbie szuwaréw stwierdzono obeddosporadycznie

obserwowanych trzech gatunkéw rggbwych (Tab.9.).
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Tab.8. Liczebn& gatunkow ¢gowych wysgpujacych w szuwarach. Liczebsow Polsce —
wedtug Chodkiewicza i in. (2015)

Nazwa polska Nazwa taska Liczba par ) Zakres Liczebnaé

Min. Max. w Polsce
Potrzos Emberiza schoeniclus 17 15 19 liczny
Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus 14 12 17 sr. liczny
tozéwka Acrocephalus palustris 7 7 7 liczny
Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus 6 5 7 sr. liczny
Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 3 2 5 sr. liczny
Razem a7 41 55

Tabela 9. Liczebrig nielggowych gatunkow wyspujacych w trzcinowiskach. Czciogk
wyttuszczom wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej

Nazwa polska Nazwa ta@ka L|czl_3a,
osobnikéw
Wodnik Rallus aquatica 4
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 3
Brzeczka Luscinia luscinioides 2
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@ Potrzos
@ Rokitniczka

Ryc. 28. Rozmieszczenie ptakowlionosci szuwarowej — cz. 1. Przerywana linia w symbolu
gatunku oznaczgd prawdopodobny
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@ Trzcinniczek
@ Trzciniak
() Lozéwka

Ryc. 29. Rozmieszczenie ptakévélionosci szuwarowej — cz. 2. Przerywana linia w symbolu
gatunku oznaczggd prawdopodobny

Ptaki lasow i zadrzewie

Pomimo,ze siedliska typu knego (zadrzewienia) zajmumniej, niz 5% powierzchni
terenu bada stanowity miejsce wygpowania najwikszej liczby gatunkow (36), spad
ktorych 20 to gatunkiegowe (Tab. 10, Ryc. 30.-32.)a¢zna liczba par w tej grupie gatunkow
wynosita 57-87. W ich skfad wchoglgatunki pospolite, oceniane jako co najmirgdnio
liczne w naszym kraju. Przewaty gatunki typowe dla skraju lasu lub dla terendéw
zakrzewionych, jak trznadel (9-13 par), potrzeg8ct0 par), pokrzewki — kapturka (7-11 par)
oraz ciernibwka (4-6 par), iagiorek (6 par). Teren ten byt tak miejscem sporadycznego
przebywania wielu gatunkow typowasig/ch, jak dzgciot duzy, muchotéwka szara, strzyk
lub rudzik, ktore zaliczono do gatunkow rigbwych (Tab. 11).
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Tab. 10. Liczebn& gatunkow ¢gowych wysgpujacych w zadrzewieniach i zakrzewieniach.
Czcionlg wyttuszczol wyrézniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej. Liczeaev Polsce
— wedtug Chodkiewicza i in. (2015)

Nazwa polska Nazwa taaka Liczebnéé Zakres Liczebnai¢

Min Max w Polsce
Trznadel Emberiza citrinella 11 9 13 b. liczny
Potrzeszcz Emberiza calandra 9 8 10 liczny
Kapturka Sylvia atricapilla 9 7 11 b. liczny
Gasiorek Lanius collurio 6 6 6 liczny
Cierniéwka Sylvia communis 5 4 6 liczny
Zaganiacz Hippolais icterina 5 5 5 liczny
Pierwiosnek Phylloscopus collybita 4 3 6 liczny
Szpak Sturnus vulgaris 3 3 3 liczny
Spiewak Turdus philomelos 3 1 6 liczny
Stowik Luscinia megarhynchos 2 1 3 §r. liczny
Bogatka Parus major 2 1 3 b. liczny
Kos Turdus merula 2 1 4 liczny
Kukutka Cuculus canorus 2 2 2 ér. liczny
Wilga Oriolus oriolus 1 1 2 liczny
Zieba Fringilla coelebs 1 1 2 b. liczny
Modraszka Cyanistes caeruleus 1 1 1 liczny
Piecuszek Phylloscopus trochilus 1 0 1 b. liczny
Piega Sylvia curruca 1 1 1 liczny
Bazant Phasianus colchicus 1 1 1 liczny
Jarzebatka Sylvia nisoria 1 1 1 §r. liczny
Razem 70 57 87
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@ Trznadel
@ Cierniowka
@ Gasiorek
() Jarzebatka
@ Kukutka

() Zaganiacz
Bazant

Ryc. 30. Rozmieszczenie ptakow typowych dla zadiewzarali — cz. 1. Przerywana linia
w symbolu gatunku oznaczggl prawdopodobny. Czciogkvyttuszczor wyrédzniono gatunki
z Zal. 1 Dyrektywy Ptasiej
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@ Potrzeszcz
@ Szpak

@ Wilga

() Stowik

@ Pierwiosnek
() Piecuszek
@ Zicba

Ryc. 31. Rozmieszczenie ptakéw typowych dla zadiewzarali — cz. 2. Przerywana linia
w symbolu gatunku oznaczgyl prawdopodobny
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@ Kapturka
@ Piegza

@ Bogatka
() Modraszka
@ Spiewak
() Kos

Ryc. 32 Rozmieszczenie ptakow typowych dla zadregewzardgli — cz. 3.
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Tab. 11. Liczebn&
i zakrzewieniach.

nielegowych gatunkéw wyspujacych w zadrzewieniach

Nazwa polska Nazwa ta@ka L|czl_3a,
osobnikéw
Sojka Garrulus glandarius 10
Mazurek Passer montanus 2
Dzwoniec Carduelis chloris 2
Strzyzyk Troglodytes troglodytes 1
Gajowka Sylvia borin 1
Dzigciot duzy Dendrocopos major 1
Szczygiet Carduelis carduelis 1
Kretogtow Jynx torquilla 1
Turkawka Sreptopelia turtur 1
Muchotéwka szara Muscicapa striata 1
Srokosz Lanius excubitor 1
Kwiczot Turdus pilaris 1
Swistunka lgna Phylloscopus sibilatrix 1
Rudzik Erithacus rubecula 1
Grzywacz Columba palumbus 1
Pelzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 1

Pozostate ptaki niggowe (gatunki ,krajobrazowe”, osiedli ludzkich orazodno-btotne)

W okresie ¢gow na terenie badazaobserwowano tak 12 gatunkdéw niegowych,
charakterystycznych dla siedlisk innyctz miymienionych powyej, czyli dla mozaikowatego
krajobrazu (myszotow, kruk, wrona siwa, pustutkabliz, bocian czarny, bocian biaty), osiedli
ludzkich (dymoéwka) i terendbw wodno-btotnych (czaplata, czapla siwa, tgdz niemy,
tabedz krzykliwy). Czaple biaty przebywaty wrodkowo-zachodniej &%ci terenu, bocian
czarny zerowat 2. lipca na rozlewiskach po ulewnych desatczav poblizu Kanatu
Mosinskiego. Stosunkowo stabo teren ten byt wykorzystywprzez szponiaste, z ktorych
srednia czna liczebn&t (myszotdw, pustutka i kobuz z Tab. 12 uzupehnids@tniakiem
stawowym z Tab. 4) wynosita 19 osobnikéw, czyli 3./kontro¢. Dwa kobuzy (paf?)
obserwowano przy starym gudzie wrony na topoli przy nécie k. Sepienka, co sugerowato
mozliwos¢ gniazdowania, jednak potem ani razu kobuzéw niziano, a gniazdo pozostato

niezagte.
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Tab. 12. Niggdgowe gatunki ,krajobrazowe” oraz charakterystyczie osiedli i obszaréw
wodno-btotnych, obserwowane w okresiegdwym (IV-VII). Czcionky wytluszczon
wyrézniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej

Liczba

Nazwa polska Nazwa taika osobnikow
Czapla biata Ardea alba 56
Dymowka Hirundo rustica 13
Myszotow Buteo buteo 12
Czapla siwa A. cinerea 9
Kruk Corvus corax 8
Wrona siwa Corvus corone 6
tabedZ niemy C. olor 5
Pustutka Falco tinnunculus 2
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 2
Bocian biaty Ciconia ciconia 2
Kobuz Falco subbuteo 2
Bocian czarny Ciconia nigra 1

Okres pozakgowy (VIII-X)

Po zakaczeniu tgow podczas pgciu kontroli terenowych zaobserwowano 1133
osobniki z 24. gatunkéw ptakow (Tab. 13). Najliecgeky bytzuraw, widziany w centralnej
czesci terenu bad@aw ciggu ostatnich dwoch wizyt w liczbie 300-400 osobmikd ereny nad
Kanatem Mosiskim w okolicach Sepienka juwczeniej (w latach 2009-2013) byty
rozpoznane jako noclegowiskarawia z liczebnécia maksymalg 870 osobnikéw (Wylegata
I in. 2014). Druga pod wzgllem liczebnéci byta cyranka lub cyraneczka. Stado jednego z
tych dwoéch gatunkow, ligze okoto 200 osobnikéw, widziano w niesprzygajch warunkach
(podswiatto z duzej odlegtdci), co uniemaliwito jednoznaczne oznaczenie gatunku. Trzecim
najliczniejszym gatunkiem byt kszyk, ktoéry w okresitagnowania chej ilosci wody (czyli od
VII poczawszy) wykorzystywat jaka@erowiska lokalne wyptycenia w centralnepéa terenu
bada, zerujgc w niewielkich stadkach ligzych po kilka osobnikéw (Ryc. 33.). ROwaiee
wrzesniu roku 2013 obserwowano w tym rejonie 70 osobwikégo gatunku (Kgniak i
Szymaiski 2013), co sugerujee teren ten stanowi regulariaerowisko omawianego gatunku.
Dzigki znacznym opadom deszczu w tym rejonie w leciejyniku czego znaczne #oi wody
pozostaty a do kaica prowadzenia baflana tym terenie obserwowano takgatunki typowo

wodne, jak wymienione wAgj kaczki, talgdzia niemego, tyski perkozka. Stosunkowo rzadko
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spotykanym podczas migracji w Wielkopolsce jestasik, ktorego jednokrotnie obserwowano
podczas niniejszych badlav dn. 30 IX, a w tym rejonie widziano go (1 osk#te wczdéniej,

w dn. 23 IX 2013 (Kaniak i Szymaski 2013). Spé&rdd innych gatunkéw warto wymieni
czapt bialg, ktdrg trzykrotnie w okresie pozegowym obserwowano (pojedyncze osobniki lub
mate stada) najezciej w rejoniezerowisk kszyka (Ryc. 27). Z danych dawniejszych gava
zwraca obserwacja 2000 os. siewki ztotejugialis apricarig) i 140 os. ptaskonosafas
clypeatg z dn. 2 IV 2010 (Biul. Inf. Leszczgkiej Grupy OTOP 2011).

Tab.13. Gatunki wraz z licgbosobnikéw, obserwowane na terenie hadaokresie poza
legowym (VIII — X). Czcionk wytluszczor wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej
Data

Nazwa polska Nazwa tacka Suma
23VIII 251X 301X 20X 31X
Zuraw Grus grus 1 40 400 300 741
Cyranka lub cyraneczkaAnas crecca/querquedula 200 200
Kszyk Gallinago gallinago 5 45 5 1 56
Czapla biata Ardea alba 30 1 1 32
Dymowka Hirundo rustica 30 30
tabedZ niemy Cygnus olor 20 20
Swiergotek hkowy Anthus pratensis 2 5 5 12
Skowronek Alauda arvensis 5 2 7
Ltyska Fulica atra 7 7
Myszotow Buteo buteo 3 2 5
Potrzos Emberiza schoeniclus 2 1 3
Bogatka Parus major 3 3
Czapla siwa Ardea cinerea 1 1 2
Szczygiet Carduelis carduelis 2 2
Potrzeszcz Emberiza calandra 2 2
Perkozek Tachybaptus ruficollis 1 1 2
Kwiczot Turdus pilaris 2 2
Kruk Corvus corax 1 1
Modraszka Cyanistes caeruleus 1 1
Zieba Fringilla coelebs 1 1
Sojka Garrulus glandarius 1 1
Bekasik Lymnocryptes minimus 1 1
Wodnik Rallus aquaticus 1 1
Szpak Sturnus vulgaris 1 1
Suma 69 22 301 418 323 1133
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Ryc. 33. Potaenie zlotowiskazurawi oraz najwazniejszych terenowerowiskowych czapli
biatej i kszyka w sezonie pozgbwym

Ocena walorow awifauny

Awifauna terenu olgfego badaniami w okresie od IV do X 2016 roku sitacsé z 71
gatunkow (w tym 36 gatunkowedowych). Spérdd trzech grupsrodowiskowych, na ktore
mozna podziek gatunki kgowe, czyli ptakow gk, ptakoOw szuwarow oraz ptakowsigch
(zadrzewia i skraju lasu), dwie ostatnie obejmowaly woznie gatunki w Polsce pospolite,
ktorych liczebné¢ okresla sie jako co najmniej §rednio liczne”. Natomiast $v0d gatunkow
takowych na uwag zastuguje obecrs6 ,bardzo nielicznego” w Polsce krwawodzioba (jednej
pary), a take ,srednio licznego” kszyka (3-4 par), ktérego liczelohav zachodniej Polsce
maleje. Naley takze zaznaczy, ze na terenie badagniazdowaly trzy spwod gatunkow
ujetych w Zat. 1 Dyrektywy Ptasiejzuraw, jarzbatka i gsiorek. Dla sz&iu innych gatunkow

z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej, tj. dla bociana biatega@zarnego, czapli biatej, btotniaka
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stawowego, tadzia krzykliwego i ¢czaka, teren planowanego zbiornika retencyjnego
stanowit w sezonieggowym w roku 2016 potencjalnerowisko — odwiedzane w przypadku
tych gatunkow tylko sporadycznie. Wéneej, w roku 2010 na zalanychkiach k. Sepienka
przy Kanale Prut zaobserwowano zagzony niepowodzeniengd pary falgdzi krzykliwych
(Mizera i in. 2012).

Obszar badaw sezonie pozafjowym stanowit take miejscezerowania matej liczby
ptakéw wedrownych: siewek (kszykagdzaka, samotnika i bekasika) i bradgch (czapli
biatej i siwej). Na uwag zastuguje take znane ji od kilku lat zlotowiskazurawi (gatunku z
Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej), na ktérym w okresie bagezebywato 300-400 osobnikéw, a w
przeszigci do 870 os. co stanowito 5-8% maksymalnej liczloyawi przebywajcych na
Zlotowiskach Wielkopolski w latach 2009-2013 (obtoe na podstawie danych
zamieszczonych w opracowaniu Wylegaty i in. 2014).

Kanal Mosfiski ma najbogatszy rybostan ze wszystkich kanatievnaleacych do
gtéwnego biegu Obry. W czasie badarowadzonych przez Penczaka i in. [2006] w punkcie
pomiarowym Zadory wrod 11 gatunkéw dominowata w ponad 90% towiona \kaseh
osobnikéw ptd. Liczebna¢ ryb na 500 m linii brzegowej na Kanale Migskim przedstawiata
sie nastpujaco: Leuciscus cephalus — 6, Rutilus rutilus — @4Burnus alburnus — 1, Abramis
brama — 2, Blicca bjoerkna — 3, Perca fluviatilis8;- Esox Lucius — 13, Scardinius
erythrophthalmus — 7, Tinca tinca — 6, Leucaspeigdatus — 1, gasterosteus aculeatus — 1.
Na badanym stanowisku przewady gatunki stagnofilne i eurytopowe, ale odtowiadavniez
6 kleni o hcznym cezarze 1470 g. Tlen i pH utrzymywatyesw przedziatach dla stabo
zanieczyszczonych wad, jedynie konduktywhbyta wysoka.

Mogilnica z kolei charakteryzowata ¢si deficytami tlenowymi i wysok
konduktywndcig. Na st. 28 odtowiono po jednym karasiu i piskofda.st. 29 nie stwierdzono
ryb. Na st. 30 (pokonym najblzej planowanej inwestycji, Wilanowo), gdzie¢atnie

rozpuszczonego tlenu byto najieze, odtowiono po dwa okonie, liny i cierniki.
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l1I. ANALIZA WARIANTOW PLANOWANEGO PRZEDSI EWZIECIA
1. Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiwziecia
Wariant polegajcy na niepodejmowaniu inwestycji (wariant zerowydlgga na

odsgpieniu od realizacji budowy zbiornika Sepienko.

1.1. Skutki realizacji wariantu polegajacego na niepodejmowaniu przedsgwziecia
Niepodgcie realizacji przedswzig¢cia pozwoli na zachowanie w niezmienionej postaci

obecnych ekosystemdw w dolinie widtach Kanatu Msekiego i Kanatu Prut, w szczego6koo
zmeliorowanychdk.

Z punktu widzenia ochrony przeciwpowodziowej jestrozwizanie niekorzystne, ze
wzgledu zwlaszcza na podtopienia i zalewanieytkbw rolnych.Obszary zagtone
powodziami znajdujsic w bezpadredniej dolinie Kanatu Mosskiego i Kanatu Prut, w miejscu
planowanego zbiornika oraz pagj. S to gtdwnie wytki zielone o wysokiej kulturze rolnej
oraz grunty orne i stanowzaplecze paszowe dla miejscowych rolnikow. Tetersy zalewane
w okresie wiosennych roztopow, a takpo intensywnych opadach letnich, najciej
wystepujacych na przetlomie czerwca i lipca. Obszar pang przedmiotowymi
zalewami,licac tylko tereny zgodnie z mapobszaréw natenych na niebezpiecastwo
powodzi we wsipnej ocenie ryzyka powodziowego paéme na potnocny wschdd od drogi

wojewddzkiej nr 308 wynosi ok. 1650ha (Ryc. 34.).

88



i "-.ml
§ o
'l.z,i.-li' e

ILeg

J— cieki glowne

~

enda

! cieki pozostate

E planowany ZMR Sepienko

[ obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi
0 1,25 25
Il 1 1 1 | 1 1

Ryc. 34. Potaenie zbiornika Sepienko na tle mapy obszaréwzatamgch na niebezpiecastwo
powodzi wykonanej w ramach wghnej oceny ryzyka powodziowego

Wybudowanie zbiornika wodnego pozwoli na ztagodeefaili wezbraniowej Kanatu
Mosinskiego, a tym samym znacznie ograniczy zalewaniei pgk oraz obniy ryzyko
wystgpienia powodzi w Mosinie, gdzie Kanal Maski uchodzi do Warty. Jednocrée w
okresach suchych (lipiec-wrzes)ewoda ze zbiornika m® by wykorzystywana do
nawodnié uzytkbw zielonych i gruntéw ornych. W bezgednim gsiedztwie inwestycji
znajduje s} kompleks nawadnianycheytkOw zielonych o powierzchni 222 ha (Ryc. 35).
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Legenda

b cicki gléwne

cieki pozostate

nawadniane uzytki zielone

Ryc. 35. Nawadnianezytki zielone zlokalizowane w rejonie planowanego Repienko

W przypadku niepodgia inwestycji zostan ograniczone madiwosci wyrownania
przeptywow w Kanale Mogskim.

2. Wariant | (proponowany do realizacji, wraz z uzaadnieniem jego wyboru)
Wariant inwestycji proponowany do realizacji polega wybudowaniu zbiornika o

powierzchni catkowitej 131,9 ha (powierzchnia zaleprzy MaxPP 119,9 ha). Jego MaxPP
wynosi 64,65 m n.p.m., co pozwala zmagazyno®a30 000 iwody, NPP — 64,55 m n.p.m,
(3 110 000 r#), a MIinPP -62,65 m n.p.m. (795 00F)mSzczegdtowa charakterystyka tego
wariantu zawarta zostata w rozdziale |, podrozdzigm. in. Tab. 1.). Projektowany ZMR
Sepienko bdzie zbiornikiem z wyprofilowanymi skarpami. Projeje st mazliwosci
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wprowadzania wody do obiektu poprzez dwie budowlpustowe zlokalizowane w
pocztkowym fragmencie zbiornika — po jednej na Kanaig PKanale Mosiskim. Zrzut wod
przewidziano przez budogdpustowy zlokalizowan w koncowym fragmencie zbiornika, do
Kanatu Moshskiego.

W zakres inwestycji wchodzi:

1. wykopanie czaszy zbiornika;

2. wykonanie budowli wpustowych zbiornika:

- na Kanale Prut w km 3+660 (padrj jazu) sktadajca s¢ z: czsci wlotowej
(zamkngcie zastawkowe DN1000 mm), doprowadzalnika — ragci
zasilapcego o @1000 z rur PEHD a@cknej diugéci ok. 900,00 m i agci
wylotowej (z klap zwrotrg DN1000 mm).

- na Kanale Mosiskim w km 25+100 sktadagej st z: czsci wlotowej
(zamkngcie zastawkowe DN1000 mm), doprowadzalnika — ramci
zasilapcego o @1000 z rur PEHD a@cknej dlugéci ok. 100,00 m i agci
wylotowej (z klap zwrotrg DN1000 mm).

3. wykonanie budowli zrzutowej (spustowej) zbiornika Kanale Mosiskim w km
23+780 sktadacej st z czsci wlotowe] (nascianie czotowej wlotu na kaym z
rurocggow zamontowana zostanie zasuwa klinowasrednicy DN 1000 mm),
odprowadzalnika — przewidujecsilo spuszczania wody ze zbiornika zastosotvaa
rurociggi @1000 mm PEHD (gtéwny i rezerwowy) o didgook. 100,00 m kady,
czesci wylotowej (z klaja zwrotrg DN1000 mm).

4. przetaenie energetycznych linii napowietrznygiedniego nagiia, poza obrys
zbiornika;

5. wykonanie drogi technologicznej wokot zbiornika;

6. nadsypanie i wyréwnanie terenu wokot zbiornika.

Proponowany do realizacji wariant zbiornika Sep@nkizni sii od wariantu Il
(alternatywnego) i lll (inwestora)pozostawienientraszy zbiornika wyspy o powierzchni ok.
10 ha zaplanowanego w rejonie wymiwania zlotowiskazurawi. Ze wzgtdu na znaczn
ptochliwos¢ tego gatunku wyspa oddalona od brzegu i trudnedoat (ladz niedos¢pna dla
ludzi) mae speint podobne funkcje jak obecne zlotowisko pmine w czasie powodzidnod
zalanychdk. Obecne zlotowiskaurawia istnieje wiénie talkze dzeki trudnej dosgpnasci tego
terenu.Ponadto planowana wyspaldie miata tagodny profil brzegow, co zabezpiecgyy |
brzegi przed wymywaniem materiatu oraz zapewnnododnd¢ siedlisk. Powstanie statego

ladu otoczonego wagdzapewni bezpieczne miejsce rozrodu dla wielu daiwrptakow.
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Wierzchnia warstwa wyspy zostanie pokryta damiak przeznaczonych do likwidaciji
pod czasg zbiornika, co zapewni odpowiednstruktug roslinnosci na wyspach i umdiwi
przysgpienie do ¢gow ptakom.

W wariancie planowanym do realizacji planuje &wikze zapewnienie ptytkiej wody do
30 cm gebokasci, porasnicte] raslinnoscia wodra na 20% powierzchni zbiornika, co daje
mozliwos¢ wykorzystania ptycizny przez ptazy w celach repiocyjnych. Jako stref
zbiornika, ktora posiadataby szeroki pas ptycizoponuje s, potnocno-wschodni fragment
zbiornika, od strony rozwidlenia Kanatu Prut i Kan&osinskiego, czyli obszaru najdalej
potozonego od drogi wojewddzkiej nr 308. Ponadto przeyedst wykonanie tagodnego
spadku linii brzegowej na 50% dtugd linii brzegowej, co umdiwi migracje ptazéw z 4du
do zbiornika oraz ze zbiornika w kierunkadl.W obebie ptycizny planuje si dodatkowo
zroznicowa dno podwodnymi grzbietami, ktére stwargégpsze warunki rozwoju §bn. Z
uwagi na wymagania siedliskowe efggoscista ochrory kumaka nizinneg&ombinabombina
cze$¢ zbiornika przeznaczona dla nich €& poétnocno-wschodnia) pozostanie dobrze
nastoneczniona i pozbawiona zostanie wysokigjimeosci, w tym zwiaszcza nie zostan
wprowadzone ekspansywne gatunki szuwarowe, jalagadsko- i szerokolistna) oraz trzcina.
Wprowadzone natomiast zostarakie gatunki jak np.: ramienica pospolita, rdestn
ptywajaca, okeznica bagienna, ponikio btotneabieniec babka wodna,z@vka gatzista.
Zastrzega si takze maliwos¢ rekreacyjnego wykorzystywania tejedei zbiornika i jej
otoczenia. Strefa zbiornika wyznaczona dla ptazéwipna posiadautrudniony dosip, a w
jej otoczeniu nie naly lokalizowa infrastruktury rekreacyjnej. Wykonanych natomiast
zostanie 5 zimowisk dla ptazow.

Proponowany do realizacji wariant jest Kkorzystragjsz punktu widzenia
srodowiskowego. Wyspa w czaszy zbiornika wptyniezigstnie na maiwosé gniazdowania
gatunkéw ptakow, podniesie biarorodna¢ doliny i zlewni Kanatu Mosiskiego i Kanatu
Prut. Utrzymanie fragmentéw brzegéw zbiornika o ymainachyleniu stworzy odpowiednie
warunki do tworzenia eitach czsto wybieranych przez ptaki siewkowe jako miejsca
zerowania. Ponadto zastosowane r@zania dotyczce linii brzegowej i ptycizny korzystnie

wpltyna na bytowanie i rozwoj ptazow.

92



2.1. Skutki realizacji wariantu |
Skutki realizacji wariantu | szczeg6towo zostatyisgme w rozdziale 1V Okigenie

przewidywanego odziatywania keodowisko wariantu proponowanego do realizaciji.

3. Wariant Il (racjonalny wariant alternatywny)
Racjonalny wariant alternatywny mdi sie od wariantu proponowanego do realizacji

brakiem wyspy o powierzchni ok. 10 ha oraz strelfytigoej wody do 30 cm gibokdsci,
porasnietej raslinnoscia wodmg na 20% powierzchni zbiornika, ktore ze waligw
ekonomicznych nie zostaty zaplanowane, jednak g@ygkrodowiskowe przewayty na

korzys¢ wyboru wariantu z wysp

3.1. Skutki realizacji wariantu Il
Srodowiskowe skutki realizacji wariantu lbtls takie same jak w przypadku wariantu I.

W wariancie Il nie zostanie jednak wybudowana wyspzazaszy zbiornika oraz strefa ptycizn
i nie bedzie mana oczekiwéa korzysci srodowiskowych z tym zwizanych, takich jak:
powstanie dodatkowej mbiwosci gniazdowania gatunkow ptakow, wzrost bigrérodna¢
doliny i zlewni Kani. Z uwagi na brak odpowiedniksztattowanych ptycizn w zbiorniku nie
mozna take oczekiwé: bogatego spektrum gatunkowego i obfitych zasopokarmowych —
licznych glonéw i bezkgowcow (w tym zooplanktonu), co umovia rozwdj kijankom i
larwom traszek, szybkiego nagrzewaniawody, przyspieszagego rozwoj kijanek, a tak
bogactwa rélinnosci zanurzonej, ktére nie tylko wptywa na hazokarmowy, ale réwnie
zapewnia rownig bezpieczne schronienie dla kijanek i osobnikéwodiych. Z kolei
zastosowane rozwzania dotyczce linii brzegowej w wariancie Il nie wphgrkorzystnie na

bytowanie i rozwoj ptazow.

4. Wariant 11l (proponowany przez inwestora)
Wariant inwestycji proponowany przez inwestora wrdemaniu do wariantu

proponowanego do realizacji (wariant I) winéa st zmiennym poziomem dna uzateonym
od mizszaci gruntdw organicznych (poziom nadsypania ok. @y poniej rzednej
prawostronnego watu Kanatu Prut). W przypadku watial dno znajduje gina jednym
poziomie (z wyjtkiem ptycizn), a poziom nadsypania jesigamy z rednymi prawostronnego
walu Kanalu Prut. Zgodnie z warunkami geologicznyrfdwa mbzszaégruntow
organicznych) przyty ksztalt zbiornika, taki sam w obu wariantachstabtak dobrany aby
zminimalizowa& objetos¢ tych gruntéw koniecznych do wydobycia (zagospodarua).

Powierzchnia zbiornika (po obrysie skarp) wynieste 131,90 ha, przy czym w wariancie 1l|
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brakuje wyspy zlokalizowane] wewinz czaszy zbiornika. Podstawowe parametry obu

wariantéw zbiornika zestawiono w tabeli 14.

Tab. 14. Podstawowe parametry budowy zbiornika ranal i lll

Parametr Wariant | Wariant 11l
Rzedna skarpy 65,60+65,35 65,20+64,95
Rzedna pétrzenia — MaxPP 64,65 64,25

Rzedna dna 62,00 62,50+62,00
Srednia  gtbokas¢  pictrzenia| 2 65 1,75+2,25
(Ngmaxer, M)

Objetos¢ catkowita - maksymalna 3.230.000 2.500.000
(Vc Maxpr, M)

Objetos¢ dyspozycyjna (¥, nv) 2.435.000 2.050.000
Objetos¢ martwa (Ms, ) 795.000 450.000

4.1. Skutki realizacji wariantu Il
Warunki lokalizacyjne zbiornika powodukoniecznéé wykonania szerokiego zakresu

prac ziemnych. Prowade analiz poszczegoélnych wariantéw budowy zbiornika pghyj
maksymalne miejscowe wykorzystanie gruntéw (grumiperalne) lub w najbiiszym jego
otoczeniu (grunty organiczne). Elementem utrudoian jest wysipujagce na obszarze
projektowanego zbiornika utenie warstw geotechnicznych (znaczne obszary 2z du
Migzszacig gruntdw organicznych). Przy bilansowaniu mas zigthnprzygto nas¢pujace
zalaenia:

» catkowite wybranie z czaszy zbiornika gruntéw oliganych,

» miejscowe zagospodarowanie w pierwszej kolgngruntéw mineralnych, humusu i
gruntéw organicznych,

» wykorzystanie gruntu mineralnego na nadsypanie:
wariant | — wokot zbiornika warstwa od 0,90 do 1iB/wyspa warstwa ok. 1,85 m;
wariant Il — wokot zbiornika warstwa od 0,80 d®B,m;

w bilansie uwzgjdnionozagszczenie gruntow mineralnych przyjrmajwspoétczynnik
korekcyjny (zwekszapcy) 1,30;

» wykorzystanie gruntu organicznego na podsaenie gruntéw rolniczych w
bezpdrednim gsiedztwie zbiornika, warstwa nadsypania — 0,50 omwierzchnia
nadsypania — 94,50 ha,

» wykorzystanie humusu na wykonie wierzchniej warshagsypania:

wariant | — warstwa ok. 0,50 m,

94



wariant lll—warstwa ok. 0,20 m.

Bilans mas ziemnych dla poszczegdélnych wariant@egstawiono w tabeli 15.

Tab. 15. Bilans mas ziemnych dla dwoch wariantodowy ZMR Sepienko

Wyszczegolnienie Wariant | [fh Wariant Il [m7]
Objetos¢ gruntu do wydobycia, w tym: 2.440.000 2.177.000
- humus 365.000 390.000
- grunty organiczne 790.000 845.000
- grunty mineralne 1.285.000 942.000
Objetos¢ gruntu na nadsypanie wokét zbiornikal + 2.120.000 1.558.000
podwyzszenie wyspy w tym:

- humus 365.000 146.000
- grunty organiczne 470.000 470.000
- grunty mineralne 1.285.008 942.000
Nadmiary obgtosci gruntu, w tym: 320.000 619.000
- humus - 244.000
- grunty organiczrfe 320.000 375.000
- grunty mineralne - -
Niedobory obgtosci gruntu, w tym: - -
- humus - -
- grunty organiczne - -
- grunty mineralne - -

‘podwyzszenie wyspy dotyczy tylko wariantu |
2nadsypanie na terengssadujce ze zbiornikiem
3nadsypanie wokot zbiornika + wzniesienie na plato

W przypadku humusu zbilansowanie iiwve jest w wariancie |. W przypadku wariantu
Il z uwagi na ,pierwszastwo” miejscowego zagospodarowania gruntow mingcdin
wykazano nadmiar humusu do zagospodarowania. Wesigmiu do gruntéw mineralnych w
wariancie | maliwe jest petne zbilansowanie pod warunkiem wykoaara powierzchni plato
dodatkowego wzniesienia — powierzchnia ok. 16 hgsoka¢ ok. 2,00 m. Najniekorzystniej
wyglada bilans gruntdow organicznych, ktore ze wd@w technicznych nie magby¢
wbudowane w nadsypanie. Po konsultacjach zapropamovich rolnicze wykorzystanie —
nadsypanie zanbnych obszardéwgk w bezpdrednim gsiedztwie zbiornika. Przgfa warstwa
nadsypania ok. 0,50 m daje aiwos¢ zagospodarowania blisko 60% nadmiaru gruntéw
organicznych (470.000 $h Pozostate 40% tj. ok. 320.00C¢ m wariancie | i 375.000 fAw
wariancie Il pozostaje do wywiezienia/zagospodamia. Chgc je zagospodarowaw
podobny sposéb konieczne bytoby wykonanie nadsgparzygtego areatu warstywok. 0,80
m lub wskazania dodatkowej powierzchni ok. 63,5 ha.
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Majac na uwadze gtéwny cel budowy zbiornika - retenojganie wod wezbraniowych,
kierowano s§ wskazanymi powiej parametrami pojems&ciowymi, jak rownie dokonanym
bilansem mas ziemnych. Ocen@gaprezentowane warianty pma stwierdz:

» wariant | posiada wksz pojemnd¢ catkowilg i dyspozycyja, co przektada siw
sposOb bezpgwedni na wiksze maliwosci retencyjne i nawodnieniowe; zbiornik
posiada jednoczaie wickszz pojemnd¢ martwg zmniejszaica pojemnadé
dyspozycyja zapewnia ona jednak lepsze warunki zachowayge biologicznego w
przypadku konieczrigi catkowitego oprénienia zbiornika (przygotowanie na
nadejcie woéd wezbraniowych); za ujemny aspekt tego wdwmiamana uzna
koniecznd¢ wykonania wgkszego zakresu prac ziemnych, niemniegime jest w
wickszym zakresie miejscowe zagospodarowanie gruniilafsowanie gruntow
mineralnych i humusu).

» wariant Il posiada mniejgzpojemnd¢ catkowity i dyspozycyja; za pozytywny aspekt
mozna uznéa mniejszy zakres prac ziemnych pga to za sabjednak niemanosé
petnego zbilansowania poszczegolnych rodzajow grurihadmiar humusu);
schodkowe uksztattowanie dna skutkujezgaikiniejsz objetoscig martwg, ktdra skupia
si¢ tak naprawed w giebszej czsci zbiornika, mae to powodowéa pewne zaktocenia
zycia biologicznego w ¢Zci piytszej w przypadku konieczém catkowitego
opr&nienia zbiornika.

Niezalenie od przygtego wariantu Inwestorzie musiat rozwgzac kweste nadmiaru
gruntdw organicznych niemabiwych do zagospodarowania w nadsypaniu wokoét ozasz
zbiornika. Zaproponowane rolnicze zagospodarowgegt najlepszym rozwraniem z
technicznego i ekonomicznego punktu widzenia. Jedmazliwos¢ realizacji tej formy
zagospodarowania gruntow organicznych wymaga umakakceptacji i zgody wiaicieli
wytypowanych obszarow.

Jednoczénie niepodicie realizacji przedswzigcia pozwoli na zachowanie w
niezmienionej postaci obecnych ekosysteméw w widkanatu Prut i Kanatlu Mosskiego,
w szczegolnéci  zmeliorowanych gk. Jednake =z punktu widzenia ochrony
przeciwpowodziowej w zlewni Kanatu Mdaskiego i Mogilnicy jest to rozweanie
niekorzystne, ze wzgllu zwlaszcza na podtopienia i zalewanigtkiow rolnych. W przypadku
niepodgcia inwestycji zostan takze ograniczone niiwosci wyréwnania przeptywow w
Kanale Mosiskim.

Kierujac sk gtownym celem stawianym ZMR Sepienko, ktorym jestencja woéd

wezbraniowych, w niniejszej ekspertyzie wskazugedsi dalszej realizacji, wariant I.
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IV. OKRE SLENIE PRZEWIDYWANEGO ODZIALYWANIA NA  SRODOWISKO
WARIANTU PROPONOWANEGO DO REALIZACJI

1. Oddziatywanie na powierzchng ziemi
Budowa zbiornika Sepienko spowoduje zmgiamv powierzchniowej budowie

geologicznej oraz geomorfologii terenu, azalstrukturze gytkowania ziemi na powierzchni
ok. 130 ha (czasza zbiornika z wyspMaksymalna diug@ zbiornika wyniesie 1650 m, a
szeroka¢ 1150 m. W ramach prac wykop zbiornika wykonywhegyzie spod wody kolejnymi
pasami, kopark przedsibiernrs o duwej pojemndci tyzki (minimum 1n7¥), z odiaeniem
urobku wzdhz wykopu. Po odcieku nadmiaru wody przewidywany jedtv6z torfu na
sktadowisko centralne, a gruntu mineralnego naeihrzbiornika celem wyréwnania terenu
na minimalnej rzdnej 65,60+65,35 m n.p.m. Ubezpieczenie skarp mikamad lustrem wody
NPP przewiduje si poprzez obsiew nasionami traw i sadzenie drzewz&ptowy zakres
planowanych robo6t ziemnych zygianych z krétkotrwaltym etapem realizacji inwestycji
zostanie okrdony na etapie projektu budowlanego.

Dzialki przeznaczone pod projektowany zbiornik ugytkowane przede wszystkim
rolniczo. tgki (IV, V i VI klasa) pokrywaj ogétem 58% terenu inwestycji. Kolejne 35%
obszaru zajmuj niewytki. Struktug uzupetniag grunty orne klasy V, tereny wdd
powierzchniowych (pod rowami), tereny drég orazwiédkie pastwiska IV klasy i tereny
zadrzewione nakach VI klasy.

Wiekszai¢ dziatek zestawionych w tabeli 16 jest w posiadamiiascicieli prywatnych.
Dodatkowo konieczny dulzie wykup fragmentu (dzieawa) dziatek wzdta lewostronnego
watu Kanatu Prut od jazu do drogi gminnejc4ace] miejscowé¢ Sepienko z drag
wojewddzlg nr 308 — trasa doprowadzalnika wpustu do zbiorrikatyczy to dziatek: gmina
Koscian, obeb Sepienko —141/2, 141/3, 140/2, 140/3, 139/8/7,389/6, 139/5, 139/4, 139/3,
139/2, 139/1, 138/2, 138/2, 137/2 i 137/1.
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Tab. 16. Wykaz dziatek, na ktorych terenie goloy jest projektowanych obiekt

Dzialki przewidziane do zajecia
pod czasze zbiornika V

Dzialki przewidziane do zajecia
pod nadsypanie

101, 119, 118, 100. 114, 113. 109.
108, 102, 99. 95, 80. 93, 89. 87.
83, 81, 82, 88, 77, 73, 74, 75, 76,
78. 79. 84 85, 86, 90. 91. 92. 94,
103. 110.
106 112; 115, 111,117; 120; 123,
122,121.116. 105,
55, 56, 57, 60, 61, 66/2, 67/2, 65,
68/2, 64/2, 62/2, 59/2, 69/2, 70/2,
483/2,
482/2, 481/2, 480/2, 479/2, 478/2,

104, 98. 97. 96, 107.

129, 126, 127,

712, 72/2, 4852, 484/2,

477/2

128, 42/1, 42/2, 42/3, 42/4, 43, 44,
45/1. 45/2. 46/3. 46/4. 46/5. 46/6.
47/1, 47/2, 48/1, 48/2, 49/3, 49/4,
49/5. 49/6. 50/1. 50/2. 51. 52. 53/1.
53/2. 54/1, 54/2. 58/1, 58/2, 59/1.
62/1 64/1.66/1. 67/1. 68/1. 69/1.
70/1. 71/1, 131, 136/2, 41/2, 40/5,
40/6. 40/7. 39, 63. 476/1. 476/2.
476/3, 476/4. 476/5. 476/6. 476/7.
476/8, 476/9, 477/1, 478/1, 479/1,
480/1, 481/1. 482/1, 483/1. 484/1.
485/1. 476

Gmina Obreb
Bonikowo
) Sepienko
Koscian
Lagiewniki

215/2,213, 214

212, 216/1, 216/2, 215/1, 218, 219,
220, 211, 21711, 217/2, 209/1,
209/2, 167/1, 167/2, 164, 106/5

1w catdci lub w czsci

Wykup nieruchoméci bedzie mana prowadz rownolegle z budow zbiornika a

terminy przejmowania dulg na biegaco uzgadniane na spotkaniach z deleielami. Naley

podkreli¢, ze ostateczna powierzchnia gruntdw do wykupu naietpegc i podziatow

geodezyjnych mge ulec zmianom.

Jako miejsce tymczasowego sktadowania urobku w @etuony zbiorowiskgkowych

wskazuje si grunty orne potgone na potnoc od realizowanej inwestycji, oddalomd. 250m.

Dojazd maliwy jest betonowym mostem drogowyréwfatto 10m, szerok& 5,6 m diugé¢

24m) potazonym w km 0+970 Kanatu Prut (Ryc. 36).
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Legenda

most drogowy
E skladowanie urobku
] planowany ZMR Sepienko
e Ci€Ki glOWNE
cieki pozostate
[0
T] grunty orne
0 05

Ryc. 36. Lokalizacja gruntéw ornych wskazanych jakopozycja miejsca do tymczasowego
sktadowania urobku

Niebezpieczastwo zanieczyszczenia gruntdw substancjami  ropamroymi
pochodzacymi ze sprztu budowlanego §rodkéw transportu na placu budowy istnieje zawsze.
Aby je zminimalizowé& zaplecze budowy, na ktérynedrie parkowat ten spgz powinno
zost& zorganizowane na terenie utwardzonym i odwadniangibo — w razie braku
mozliwosci znalezienia takiego terenu — na terenie niewdn@mym, lecz zabezpieczonym
warstwg nieprzepuszczadn Umowa zawierana z wykonageobot powinna jasno okskac¢
jego odpowiedzialnid® za zanieczyszczeniesrodowiska i obowjzek naprawienia

ewentualnych szkdd (zasada: ,Zanieczyszgzaptaci”).
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Na etapie wykonywania prac budowlanych Wykonawcawvipen przestrzega
nastpujacych zalecé: ograniczenie przeksztaiteterenu do minimum, organizacja prac
budowlanych uniemdiwiajagca wysgpienie niekontrolowanych zanieczysztizeyruntu,
posiadaniesrodkow unieszkodliwiajcych ewentualne wycieki z maszyn budowlanych,
powodujcych zanieczyszczenie gruntu.

Z uwagi na mealiwos¢ wyshpienia erozji gruntu spowodowanej dziataniem wdd
deszczowych, podczas organizacji i prowadzeniaziegonych przy budowie zbiornika naje
dazy¢ do szybkiego zakmzenia prac na danym odcinku tak, aby nie regérdragmentu
nachylonego stoku na dziatanie erozyjnezdjuniz jest to niezbdne.

Na etapie eksploatacji zageniem dla gruntow jest skanie wyciekiem z pojazdéw i
maszyn. Przy obstudze pojazdow i maszyniamvraca nalezyta uwag na ew. pojawiajce
sie wycieki i szybko likwidowa ich przyczyr. Oddziatywanie narodowisko gruntowe na
etapie ewentualnej likwidacji obiektwdizie zblzone do tego, jakie wygbuje podczas fazy
budowy. Ocenia gj ze po spetnieniu podstawowych zasad konserwacji ynasurzzdzea
wprowadzonych na teren w zgku z likwidacp (gruntowry modernizacj) zbiornika nie
wystgpi zagraenie dlasrodowiska.

Podsumowujc nalery stwierdzé, ze powierzchnia ziemi w rozumieniu art. 3 pkt. 25
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochréneglowiska [tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 672
ze zm.] kkdzie w maliwie najwiekszym stopniu chroniona poprzez zapewnienie ogrania
zmian naturalnego uksztattowania terenu do riéabgo minimum oraz utrzymanie j&ko
gleby i ziemi powyej lub co najmniej na poziomie wymaganych standard&reslonych w
rozporzdzeniu MinistraSrodowiska z dnia 1 wrZeia 2016 roku w sprawie sposobu
prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchniizigpz. U. z 2016r. poz. 1395Nr 165,
poz. 1359]. Podk&ta sk, ze w obszarze planowanej inwestycji nie vpsija tereny zagrgone
ruchami masowymi ziemi. Zagrenie srodowiska gruntowego w zwzku z planowam
inwestycp jest na etapie realizacji niewielkie, ryzyko s&aia gruntu wynika z obecfm
maszyn i urgdzen w wyniku awarii. Dlatego podczas realizacji inwegit nalezy zobowgzat
wykonawcéw do niezwtocznego naprawienia ewentuddrspiod. Natomiast faza eksploataci
zbiornika nie kdzie miata negatywnego wptywu n@odowisko gruntowe, gdy poza
zwickszeniem zdolngi retencyjnych w zlewni zbiornikgolzie pozytywnie oddziatywat na

potozenie wdd gruntowych w jego bezpednim otoczeniu.
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2. Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne

Stosunki wodne wsrodowisku przyrodniczym ksztattowaneg fprzez czynniki
dynamiczne i statyczne. Do najmveejszych czynnikdw dynamicznych zaliczg girocesy
klimatotworcze: przeptyw energii, obieg wody i ogalcyrkulacja atmosfery. Do kluczowych
czynnikdéw statycznych zaliczagshatomiast wiéciwosci higrotermiczne podi@a, w tym
pojemndci cieplne i wodne gleby, strukturszaty rglinnej i jej obfitos¢ oraz proporcje
pomicdzy powierzchry ladows | wodrg rozpatrywanego obszaru.

O gospodarczej i ekologicznej roli wody na danyrszavze decyduje nie bezwedha
jej ilos¢, lecz czas dziatania tej wody, czas spetniani@pmm roznorakich funkcji, ktory
zalezy od stopnia pokrycia terenustmnoscia i od czasu doptywu wody opadowej do rzek. W
jakim stopniu energia stoneczna zostanie wykorzystea parowanie, a w jakim na ogrzewanie
powietrza czy gleby zaky od czynnika biotycznego oraz od wilgofoosiedliska.

Prawidtowa gospodarka wodna w krajobrazie powinmavpdzt do minimalizowania
jatowego odptywu wody poza zlewnizwickszenia retencji powierzchniowej i gruntowej oraz
sptaszczenia dulz wydluzenia w czasie fali odptywu ze zlewni oraz minimatg
bezpdredniego parowania z gleby.

Mate zbiorniki wodne przyczynigjsic do podniesienia poziomu wod gruntowych w
terenie przylegtym, co zwksza wilgotné¢ gleb, a to z kolei zmniejsza erozyietrzry gleb.

Budow zbiornikbw matej retencji zaliczagsdo technicznyckrodkéw zwekszapcych
zasoby wodne. Poprzez ich budowochodzi do zasilania zbiornikow wod podziemnych
[Kedziora i in. 2005].

2.1. Bilans wodny planowanego zbiornika

Planowany zbiornik matej retencji Sepienko ma pezedzystkim za zadanie zkiszy¢
zdolnaci retencyjne analizowanej zlewni tj. zapewnotchrore przed powodzi oraz tagoda
skutki suszy. Jako cel budowy wymienia: si
» retencjonowanie wod wezbraniowych na Kanale PKariale Moshskim,
transformagj fali powodziowej,
gromadzenie wody do nawodhieolniczych,

wykorzystanie wody zgromadzonej w zbiorniku do eefirzeciwpaarowych,

Y V V V

wykorzystanie wody i terendw wokot zbiornika dlddwe sportowo-rekreacyjnych.
Przygto w projekcie,ze gospodarka wodna ZMR Sepienkgdbie prowadzona przy

nastpujacych zataeniach:
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» podstawowym celem funkcjonowania zbiornika Sepierigdzie retencjonowanie
wody dla celéw ochrony powodziowej oraz wyrOwnarpazeptywow Kanatu
Mosinskiego (ochrona przed skutkami powodzi i suszy),

» zwigkszenie zasob6éw wodnych GZWP nr 150 Pradolina VemrazBerlin,

» zapewnienie wody dla nawodniezytkow rolnych,

Rzedna NPP zostata ustalona na poziomie NPP 64,55pmm. Woda do napetniania
zbiornika i utrzymania w nim normalnego poziometgaenia NPP &dzie pobierana z Kanatu
Mosinskiego i Kanatu Prut. Zbiornikedlzie zasilany woglz dwdch ciekéw poprzez budowle
wpustowe. Pierwsza budowla wpustowa do zbiornikaussvana bdzie w km 3+660 Kanatu
Prut (ponzej jazu), druga z kolei w km 25+100 Kanatu Musiego. Budowd spustovg
zaprojektowano na Kanale Maskim w km 23+780 (Ryc. 37).

Legenda

@& istniejacy jaz w km 3+650
projektowane rurociagi zasilajace|
projektowany odprowadzalnik
planowany ZMR Sepienko
cieki gtéwne
cieki pozostate

2km
1 ! 1 |

Ryc. 37. Lokalizacja projektowanych ruregéw zasilagcych i odprowadzalnika
(szczegotowy opis w podrozdziale 2.3.) oraz istcego jazu
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W trakcie eksploatacji zbiornika woda z Kanatu Magiego i Kanatu Prut dalzie
grawitacyjnie pobierana w celu napetniania zbiocanteaz utrzymania w nim normalnego
poziomu pé¢trzenia (NPP). Proces teredzie s¢ odbywat przy zachowaniu przeptywu
nienaruszalnego w korytach obu rzek. Realizacjarnika nie wymaga budowy dodatkowych
urzadzen pigtrzacych.

Obliczenia bilansowe przeprowadzono na podstawiegywdwsrednich miesicznych
SQ z wielolecia 1960-1992 . Po stronie przychoddvilensu przyjto wielkosci przeptywow
srednich miesicznych SQ i wielkéci opadu atmosferycznego P, natomiast po stronie
rozchodowej ujto wielkosci parowania z wolnej powierzchni wody E (120 ha)efod
Dawidowa) i przeptyw nienaruszalny SNQ. Przeptywenairuszalny zostat olgdleny jako
przeptywsredni niski z wielolecia SNQ = 0,5%s. Wyniki bilansu przedstawiono w tabeli
17.

Napetnienie zbiornika tak zaplanowano, aby w kwiettsggna¢ MaxPP (32 300 000
m®), natomiast dla pozostatych migsy zaplanowano MinPP na koniec danego méssi
obliczona tak, aby wgt istniata maliwos¢ napetnienia go do poziomu maksymalnego do
konca kwietnia (ze wzgbdw hydraulicznych — mata przepustadorur wlotowych do
zbiornika — 2X01000mm). Jeeli ktérakolwiek z podanych waoi bytaby nizsza — nie &dzie
mozliwosci napetnienia zbiornika do maksymalnego poziomgirpenia (MaxPP) w kwietniu.

W okresie wegetacyjnym zaktadg piobor wody ze zbiornika na nawadnianigtiudw
zielonych o powierzchni 222 ha. Pgeszy od kwietnia dawka nawodnieniowa wynositaby 30
mm, przez trzy nagpne miesice 40 mm, w sierpniu 30 mm i we winal 20 mm.

W okresie wegetacyjnym nie jest znane aktualni®@zapbowanie do celu nawodnie
poszczegolnych miegiach dlatego w tym wypadkuediy to wartagci ,wedtug lokalnego
zapotrzebowania”.

Dla potrzeb wymiany wody w zbiorniku latem gma pobierai zrzuca wode do rzeki,

a przeptywy w miegicach letnich si nie zmiena. Przy wymianie wody latem pobor powinien
odbywa si¢ gtownie z Kanatu Mosiskiego, poniewa w Kanale Prut notuje sinizsze
przeptywy w tym czasie.

Przeprowadzone obliczenia bilansowe wykazaéyprzeptywy Kanatu Mosskiego i
Kanatu Prut w roku przeginym (1960-1992) pozwalapa utrzymanie zaimnego normalnego
poziomu pg¢trzenia (NPP) w ZMR Sepienko. Najwgze zapotrzebowanie wody wystije w
okresie wegetacyjnym, zwlaszcza w nmieach kwiecié-czerwiec, w ktorych wyspuje

przewaga parowania z powierzchni zbiornika nad epad
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Tab. 17. Bilans wodny zbiornika Sepienko (A=120 tila)rokusredniego (1960-1992),
rzeka: Kanat Mosiski w profilu Mosina (A=1706 kr)

Miesiace

Sktadnik | Sym| Jedn. Xl Xl [ I Il \Y V VI VII VI IX X
P(ZEE*YW SQ | [nPsy | 4,81 6,91 8,66 10,5 12,4 10,4 5,38 3,23 3,07 31p 2,85 3,08

sredni

Przeplyw | Q, | [m3s]] 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5
nienaruszalny

Przeplyw | oy | [m3s7] 4,31 6,41 8,16 10 11,9 9,9 4,88 2,73 2,57 265 352, 2,58
dyspozycyjny|
dyszpacl)sz(;?:);/jne Zs | [mI |1117152(Q 17168544 21855744 2419200q 3187296( 2566080Q 13070592| 7076160 6883488 7097760 6091200 6910272

Opad P | [mm] 35 40 32 29 35 36 46 57 80 63 43 38
Parowanie | E | [mm] 28 30 22 23 31 52 59 76 60 24 33 30

Opad- | b el mm] 7 10 10 6 4 16 13 19 20 39 10 8
parowanie
Zapotrzebowa Ze - - - - - 18720 15000 23160 - - - -
nienawod | Zy | [mI - - - - - 66600 88800 88800 88800 66600 44400 -
Pobér wody | Qp [ [mPsY] - - 1,2 1,2 1,2 1,2 - - - - - _
Przeptyw

srednipo | gn | sy | 481 6,91 7,46 9,3 11,2 9,2 5,38 3,23 3,07 31p 852 3,08
wybudowaniu

zbiornika

Wynik

bilansu

ponizej Bepz | [M¥] |1246752( 1791072d 19336320 24105600 2903040( 23846400 13944960 837216( 795744D 8164800 7387200 7983360
przekroju

zbiornika

Obijetosé

wody w \ [m?]

zbiorniku 19943720 19943720 23157800 2606084( 29274920 32300000 32211200 32122400 32033600 31967004 3192260(q 3192260(
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Takze w roku suchym, przy niskich opadach w okresie etegyjnym, srednie
mieskczne przeptywy Kanatu Mosskiego i Kanatu Prutgswvystarczajce do utrzymania przez
caly ten okres NPP.

Podsumowujc naley stwierdzé, ze zarowno w rokurednim, jak i suchym zasoby
zlewni pokrywaj w 100% potrzeby planowanego zbiornika. Nadkyvody, mog by¢ bez
przeszkdd wykorzystywane do nawodnigytkow rolnych.

2.2.0ddziatywanie na przeptyw w Kanale Mogiskim

2.2.1. Etap realizaciji

Z realizacy przedsiwziecia ZMR Sepienko nie jest zgaana budowa jazéw, zatem nie
bedzie z tego powodu niekorzystnego wptywu na stoswokine w ich rejonie. Prace ogranicz
sic do wykonania dwoch budowli wpustowych z doprowdnikami i spustowej z
odprowadzalnikiem. Najwkszymi robotami bda roboty kubaturowe zwrane z wykopem
czaszy zbiornika. Prace te jednak nie wpiyiekorzystnie na stosunki hydrologiczne rzeki.
Wykopy w czaszy zbiornikackla prowadzone bez zmiany trasy koryta Kanatu Pruamaddu
Mosinskiego. Lokalizacja planowanych budowli wpustowyzhdoprowadzalnikami oraz
spustowej z odprowadzalnikiem, atakstniecego jazu na Kanale Prut przedstawiono na ryc.
37.

2.2.2. Etap eksploatacji

W okresie eksploatacji zbiornika Sepienko wody n#ta Prut i Kanatu Mosskiego
beda pobierane gtéwnie do utrzymania w zbiorniku NPBioznik Sepienko o powierzchni 120
ZMR Sepienko kdzie zasilany wodami tych rzek za pomawoch betonowych przepustow
o srednicy 1000 mm. Mdiwosci retencyjne zbiornika wphg na rozktad i wielkéé
przeptywow poniej zbiornika w Kanale Mosskim.

Ze wzgkdu na ograniczenia w poborze wody z Kanatu Pruamdtu Mosiskiego do
zbiornika Sepienko wynikage z matej przepustowa rur (2 rurocigi o 1000 mm), ména
mieskcznie pobra ok. 3 min ni wody. Dlatego zaktada esimaksymalny pobér wody do
zbiornika w miesjcach od listopada do kwietnia, co przyczynitoby db zmniejszenia
przeptywéw w Kanale Mosskim od ok. 10% w marcu do 14% w styczniu (RyQ. 38
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Ryc. 38Srednie miesiczne przeptywy w Kanale Masskim w profilu Mosina (przed i po

wybudowaniu zbiornika Sepienko) w roku przgaym.

W okresie wysfpowania wdd wielkich ZMR Sepienkadizie petnit funkag zbiornika
przeciwpowodziowego, jego funkcjonowaniezdhie powodowato sciecie szczytu fali

wezbraniowe.

2.3. Zagrazenia wynikajace ze sptywu substancji biogennych do zbiornika

Ocere stanu jednolitych e#ci wéd powierzchniowych phygtych badanych w latach
2011-2015 wykonano na podstawie rozpdeenia Ministra Srodowiska z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfikacjanst jednolitych ogci wod
powierzchniowych orazrodowiskowych norm jakdi dla substancji priorytetowych. Ocgn
stanu JCW przedstawiono w tab.18 a gecgmetnienia wymagana obszarach chronionych w
punktach pomiarowo-kontrolnych monitoringu obszarhwonionych w tab. 20.

Zgodnie z opisem ze strony www WSO (http://poznan.wios.gov.pl/monitoring-
srodowiska/wyniki-badan-i-oceny/monitoring-wod-pewachniowych/rzeki/ocena-stanu-
jednolitych-czesci-wod-za-rok-2015/) w roku 2016/kenano oceg stanu JCW za rok 2015
uwzgkdniagc zasad dziedziczenia ocen z lat 2011-2015. Dziedziczeooeny jest
przeniesieniem wynikbw oceny JCW (elementéw bialegych, fizykochemicznych,
hydromorfologicznych i chemicznych) na kolejny rekprzypadku gdy JCW nie byta ghg
monitoringiem. JCW, ktora byla aftp monitoringiem diagnostycznym ue dziedziczy
ocerg przez kolejnych 6 lat, JCW, ktéra byta e¢faj monitoringiem operacyjnym — 3 lata. Tak
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wigc ocena za rok 2015 obejmuje wszystkie JCW badaftsagh 2010 — 2015 zachowaj
waznos¢ zgodnie z zasaddziedziczenia. JCW badane tylko w roku 2013 dzezgzswop
ocere w roku 2014 i 2015. JCW badane tylko w roku 20%#dzicz swop ocerr w roku
2015. JCW badane tylko w roku 2015 podlggajenie tylko raz — w 2015 r. slienatomiast
JCW byta badana co roku — wznym zakresie badamonitoring diagnostyczny, operacyjny)
wowczas ocen koncowg jest ocena na podstawie szerszego zakresunbgaanitoringu
diagnostycznego), zaktualizowana o najnowsze wyakia wskanikow np. jéli JCW byta
badana w roku 2013 w ramach monitoringu diagnosigga, a w roku 2014 w ramach
monitoringu operacyjnego tylko w zakresie wybranyeskaznikdw chemicznych wéwczas
ocena dziedziczona jest z 2013 roku, ale zaktuabhma o wyniki bada z 2014 roku.
Dziedziczenie jest procesem aktualizacji wykonawweny o wyniki uzyskane w kolejnym roku
bada.

W zlewni Mogilnicy w punkcie pomiarowo-kontrolnym ddilnica Sepno (kod ppk
PL02S0501 0813) obserwowang podwyzszone stzenia zwiazkow biogennych, ktére w

gtéwnej mierze miaty wptyw na Kmowg ocere ich potencjatu ekologicznego (Tab. 18.).

Tab. 18. Zestawienie tabelaryczne danych do kleagji stanu ekologicznego i chemicznego
rzek w JCW — ocena za 2013r.

Nazwa ocenianej JCW Mogilnica od Rowu
K akolewskiego do ujcia
Kod ocenianej JCW PLRW6000191856899

Kod reprezentatywnego punktu pomiarowo-kontrolnego PL02S0501 0813

Nazwa reprezentatywnego punktu pomiarowo-kontraineg | Mogilnica - Sepno

Typ abiotyczny 19
Silnie zmieniona lub sztuczna JCW T
Program monitoringu MO
1. Elementy biologiczne

Fitobentos (wskanik okrzemkowy 10) 0,399
rok 2013

Klasa element6éw biologicznych [l
2. Elementy hydromorfologiczne
Klasa elementéw hydromorfologicznych [l

rok 2013
3. Elementy fizykochemiczne
3.1. Stan fizyczny

Temperatura®C) 9,8
rok 2013
3.2. Warunki tlenowe

Tlen rozpuszczony (mgd) 8,2
rok 2013
BZT5 (mgQy/l) 4,27
rok 2013
OWO (mgCl/l) 14,94
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rok | 2013
3.3. Zasolenie

Przewodné¢ w 20°C 979,6
Rok 2013
Twardads¢ ogdlna (mgCaCel) 426,5
rok 2013
3.4. Zakwaszenie

Odczyn pH 7,5-8,0
Rok 2013
3.5. Substancje biogenne

Azot amonowy (mg N-NH1) 1,49
rok 2013
Azot Kjeldahla (mg N/I) 2,93
Rok 2013
Azot azotanowy (mg N-Nga) 6,2
rok 2013
Azot ogolny (mg N/I) 9,24
Rok 2013
Fosforany (mg P&l) 0,824
rok 2013
Fosfor ogoélny (mg P/l) 0,41
rok 2013
Klasa elementéw fizykochemicznych (grupa 3.1-3.5) PPD
Stan/potencjat ekologiczny

Poziom ufndci oceny stanu / potencjatu ekologicznego Srednio niski
(wysokikrednio wysokirednikrednio niski/niski)

Czy JCW wysipuje na obszarze chronionym tak
Czy we wszystkich ppk MOC stwierdzono spetnienienaga | nie
dodatkowych? (Tak/Nie/ Nie dotyczny)

Stan zly
Poziom ufndci oceny stanu / potencjatu ekologicznego Srednio niski
(wysokikrednio wysokifrednikrednio niski/niski)

Przy ocenie stopnia eutrofizacji wod rzeki Mogiliw oparciu o wyniki badawaéd
wykonanych przez WIQw 2013 r. podstagvoceny byto rozpoegizenie w sprawie sposobu
klasyfikacji jednolitych czsci wod powierzchniowych oraz wytyczne opracowaneepr
Gtéwny Inspektorat Ochror§rodowiska. Przy ocenie uwzglnione zostaty wyniki uzyskane
wgR&koOw

charakteryzujcych warunki biogenne i tlenowe oraz zanieczyszezenganiczne. Celem

dla wybranych elementéw biologicznych i fizykochemicznych,
oceny prowadzonej przez W§Obyto stwierdzenie wyspowania zjawiska eutrofizacji w
jednolitych czsciach wod powierzchniowych, bez analizy i wskazgajiarodet (komunalnych
lub rolniczych). Przeprowadzone badania wykazagywody te s eutroficzne, decydowaty o
zawartdci wszystkich badanych zgdkéw azotu i fosforu (Tab. 19.). Stan wéd zgodnie z
klasyfikacp stanu ekologicznego i chemicznego rzek wykgnvaPK Monitoringu Obszarow
Chronionych Mogilnica-Sepno oldleno jako zty (Tab. 20.). W bezp@dnim gsiedztwie
planowanego zbiornika nie wyznaczono OSN, jednakewniach zardwno Mogilnicy jak i

Kanatu Moshskiego takie obszaryasvyznaczone: OSN w zlewni rzeki Mogilnica i1 Kanatu
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Grabarskiego (NVZ6000PO6S) oraz OSN w zlewni Kandiosinskiego i Kanalu Ksjiz
(NVZ6000P0O10S)Zaden z nich nie znajdujeesiv granicach gminy Ksxian, ani powiatu

koscianskiego.

Tab. 19. Ocena eutrofizacji wod rzeki Mogilnicy

Wskaznik Srednia warto$é Warto$é graniczna Eutrofizacja
[mg-dm] [mgdm]

Azot amonowy 1,49 1,56 Nie
Azot Kjeldahla 2,93 2,0 Tak
Azot azotanowy 6,2 5,0 Tak
Azot ogolny 9,24 10,0 Nie
Fosforany 0,824 0,31 Tak
Fosfor ogéliny 0,41 0,40 Tak

Tab. 20. Zestawienie tabelaryczne klasyfikacji gstakologicznego i chemicznego rzek w
PPK Monitoringu Obszaréw Chronionych

Nazwa ocenianej JCW Mogilnica od Rowu
K akolewskiego do ugcia
Kod ocenianej JCW PLRW6000191856899

Kod reprezentatywnego punktu pomiarowo-kontrolnego PL02S0501_0813

Nazwa reprezentatywnego punktu pomiarowo-kontraineg | Mogilnica - Sepno

Typ abiotyczny 19

Silnie zmieniona lub sztuczna JCW T

Program monitoringu MORORWS, MOEURWS
1. Elementy biologiczne

Fitobentos (wskanik okrzemkowy 10) 0,399

rok 2013

Klasa element6éw biologicznych [l
2. Elementy hydromorfologiczne
Klasa elementéw hydromorfologicznych [l

rok 2013
3. Elementy fizykochemiczne
3.1. Stan fizyczny

Temperatura®C) 9,8
rok 2013
3.2. Warunki tlenowe

Tlen rozpuszczony (mgd) 8,2
rok 2013
BZT5 (mgQy/l) 4,27
rok 2013
OWO (mgCl/l) 14,94
rok 2013
3.3. Zasolenie

Przewodné¢ w 20°C 979,6
Rok 2013
Twardad¢ ogolna (mgCaCell) 426,5
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rok | 2013
3.4. Zakwaszenie

Odczyn pH 7,5-8,0
Rok 2013
3.5 Substancje biogenne

Azot amonowy (mg N-NH1) 1,49
rok 2013
Azot Kjeldahla (mg N/I) 2,93
Rok 2013
Azot azotanowy (mg N-Nga) 6,2
rok 2013
Azot ogolny (mg N/I) 9,24
Rok 2013
Fosforany (mg P&l) 0,824
rok 2013
Fosfor ogoélny (mg P/l) 0,41
rok 2013
Klasa elementéw fizykochemicznych (grupa 3.1-3.5) PPD
Stan/potencjat ekologiczny

Inne wskaniki monitorowane na potrzeby occen wymagha obszaréw chronionych
Chlorofil ,a” (n g/l) 10,9
rok 2013
Azotany (mg/l) 27,5
rok 2013

Obszary chronione wiliwe na eutrofizagj wywotamy zanieczyszczeniami pochagymi ze
zrédet komunalnych

Kod obszaru chronionego PLRW6000191856899
Fitobentos (wskanik okrzemkowy 10) T
BZT5 (mg/l) T
OWO (mg/l) T
=

Azot amonowy (mg /1)
Azot Kjeldahla (mg /)
Azot azotanowy (mg /)
Azot ogolny (mg/l) T
Fosforany (mg /1)

Fosfor ogoélny (mg P/l)
Ocena spetnienia wymaga
Obszary chronione natane na zanieczyszczenia awkami azotu zérddet rolniczych

Kod obszaru chronionego PLNVZ6000PO6S
Chlorofil ,a” (n g/l) T

Azot azotanowy (mg /)

Azot ogélny (mg/l)

Azotany (mg/l)

Fosfor ogéliny (mg P/l)
Ocena spetnienia wymaga
Stan w PPK Monitoringu obszaréw chronionych zty

Pomimo podwyszonych zawartei zwigzkow biogennych w wodach rzeki Mogilnicy,
zastosowane rozwzanie konstrukcyjne zbiornika Sepienko (zbiorniketalny) mae z
powodzeniem wplyt na ograniczenie zanieczyszczenia wod w nim red@agyanych.
Wyniki bada przeprowadzone przez Przybytin. [2013] na dwodch lateralnych zbiornikach
retencyjnych Jutrosin i Pakostaw padémych w zlewni Orli, ktéra w okoto 70% wchodzi w
skfad obszaru szczegdlnie nayaego na zanieczyszczenie ggkami azotu pochodzymi ze
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zrodet rolniczych OSN wykazalyze woda w nich zretencjonowana charakteryzowaga si
nizszymi stzeniami substancji biogennychznvoda zasilajcych ich rzek. Zbiorniki Jutrosin

i Pakostaw, zbudowane sia terenach przylegtych do rzeki, a ich okresoag&lanie z rzek
Orli i Dabroczni pomimo wyszych stzen zwigzkdw biogennych skutecznie ograniczato ich
zanieczyszczenie. Rozyiania tego typu unitiwiajg ograniczenie wptywu punktowych i
obszarowych zrodet zanieczyszche na stan wodd retencjonowanych w zbiornikach
retencyjnych oraz ich zamulanie. Rozrania tego typu nie powoduglrastycznych zmian w
rzece szczegolnie, §& chodzi o bytowanie organizmowywych, wplywap tez w
ograniczonym zakresie na stan hydromorfologiczekicAVoda z rzeki pobierana w krotkim
czasie a pirzenie wody tylko w ograniczonym czasie wptywapnaerwanie cjgtosci rzeki,
oraz proces samooczyszczania. Na podstawienbadaitoringowych stanu wod w rzekach
istnieje t& mazliwos¢ wskazania optymalnego harmonogramu poboru woédeki i celu
zminimalizowania wptywu zanieczyszczenia rzeki nadw retencjonowane w zbiorniku.
Nizsze zawartci zwigzkOw biogennych w wodach lateralnych zbiornikéwerstyjnych ni

w wodach zasilagych ich rzek wynika z ich pobierania przez prodiiée pierwotnych

(fitoplankton i makrofity) oraz deponowaniu ich wamlach dennych.

2.4. Zagrazenia wynikajace z erozji wgebnej

Zrzut wod przewidziano przez budaewlspustowy zlokalizowam w koncowym
fragmencie zbiornika, do Kanatu Maskiego. Budowd spustov zaprojektowano na Kanale
Mosinskim w km 23+780. W celu zminimalizowania skutk@zmycia dna i skarp (zwtaszcza
przeciwlegtego) wywotanego opndianiem wody ze zbiornika budowla wylotowa zostata
usytutowana pod katem 120° w stosunku do osi kafalpjektowana budowlectizie sktada
Sie z:

» czesci wlotowej —zelbetowa konstrukcja dokowa; dno wlotu przewidziaaorzdnej
62,65 m n.p.m.; ndcianie czotowej wlotu na kaym z rurocigbw zamontowana
zostanie zasuwa klinowa @ednicy DN 1000 mm; zamykanie i otwieranie zasuw
przewidywane jeste¢rcznie z podestu wykonanego z piyt kratowych na quoi
nadsypania; od stronyciany czotowej projektuje sitakze zainstalowanie krat
stalowych, zabezpieczagych 1 zasuwy | ruroggi przed wekszymi
zanieczyszczeniami; skarpa oraz dno w pobbkzsci wlotowe] kedzie umocnione
materacami siatkowo-kamiennymi gribo0,30 m,

» odprowadzalnika — przewidujegsilo spuszczania wody ze zbiornika zastogsosaa
rurociggi @1000 mm PEHD (gtowny i rezerwowy) o diégook. 100,00 m kady,
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» cze¢sci wylotowej —zelbetowa konstrukcja dokowa; Keianie czotowej projektowane
jest zainstalowanie klapy zwrotnej DN1000 mm w ceébezpieczenia ruragow
przed wypetnieniem wadpodczas wiszych stanéw wod na Kanale Prut i Kanale
Mosinskim; Rzdna dna wylotu zostata przya na wysokéci 62,55 m n.p.m.; za
konstrukcja wylotu przewiduje sumocnienie skarp i dna rzeki materacami siatkowo-
kamiennymi o grub&i 0,30 m.

Zastosowane rozwzanie konstrukcyjne budowli upustowej wyeliminujgsigpowanie

ponizej zbiornika procesu erozji.

2.5. Oddziatywanie na istniegce warunki wodne ponzej planowanego zbiornika, tereny
przylegte i ujecia wod podziemnych

Projektowana budowa ZMR Sepienkadhie miata korzystny wplyw na wody
powierzchniowe przez wyréwnanie przeptywow w koeyd{anatu Mosiskiego. Spérod
wielu funkcji zbiornika, poza podstawowym zadanienm@akim kedzie ochrona
przeciwpowodziowa, wody retencjonowane wodgdowykorzystywane do nawodrieoraz
rekreacji. Ustalony harmonogram poborow wody dayutrania NPP wody w zbiorniku
ograniczy wysoki doptyw zvwzkow biogennych ze zlewni.

Realizacja inwestycji nie wymaga budowy nowychadea pietrzacych zaréwno na
Kanale Prut jak i Kanale Masskim. Zatem nie wysgpi dodatkowe oddziatywanie na stosunki
wodno-gruntowe. Zastosowane rogganie poboru wody z rzek w celu napetniania zblani
(dwie budowle wpustowe w km 3+660 Kanatu Prut i 283 Kanatu Mogiskiego) pozwoli na
ochrorg zbiornika przed zamulaniem.

Istniejgce podp¢przenie wody w Kanatach Prut i Maskim oraz gromadzenie wody w
zbiorniku Sepienko wptynie korzystnie na stan wadngowych w na terenach bezZpednio
przylegtych.

Rejon inwestycji ley w obszarze regulowanych przeptywow na ciekachpigazenie
wody w rejonie planowanej inwestycji odpowiaglaj

1. Jaz na Kanale Prut w km 3+720 (Sepienko, wysok@trzenia 2,0 mswiatto: 10,0 m,
retencja korytowa 200 00030

2. Jaz na Kanale Mosskim w km 8+820 (Bolestawiec, wysadopigtrzenia 2,9 m,
$wiatto: 13,0 m, retencja korytowa 546 658)m

Powyzej planowanej inwestycji znajdugic ponadto:

1. Jaz na Kanale Mosskim w km 26+630 (Bonikowo, wysoké pictrzenia 2,0 m,
$wiatto: 10,50 m, retencja korytowa 210 008)m
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2. Jaz na Mogilnicy w km 5+920 (Maksymilianowo, wysé&ictrzenia 1,7 mgwiatto:
10,50 m, retencja korytowa 151 725)m
Budowle pétrzace nie tylko zapewniagjretencg korytows, ale rownieé map wptyw na stany
waod gruntowych w tym obszarze.

Zrealizowanie inwestycji nie wptynie na zaleganiedwgruntowych. Planowana
inwestycja potaona jest w widtach dwoch Kanatéw, ktore ogranigzaseg potencjalnego
oddziatywania ZMR Sepienko. @iokas¢ zwierciadta wod gruntowych nadal niedzie
przekraczda 1 m. O gébokaici zalegania woéd gruntowych decyduje Kanat Prutanit
Mosinski (Ryc. 39.).

Gtéwne zasoby wod podziemnychawi sie z utworami czwartorgowymi, z ktorych
korzysta wgkszas¢ uje¢ studziennych oraz studni gospodarskich. Gtownynairsiwami
wodonagnymi s osady wodnolodowcowe stadialu maksymalnego zlodewnia
srodkowopolskiego oraz utwory rzeczne.

W arkuszu Kécian osady wodnolodowcowe, stangwrzewanie piaski ranoziarniste
zezwirami, o dobrej przepuszczakud, wysepujace pod glinami zwatowymi. Charakteryzuj
sie przy tym zmieng wydajndciag. Wyjatkowo dwza wydajngé map te utwory w
Maksymilianowie i Racocie. Warstwa wodséna zalega bezpeednio na itach
trzeciorzdowych. Wydajnéé przekracza tutaj 80 h przy depresji odpowiednio 2,0 i 5,9 m.

Prognozowane zmiany stanéw i ukladwdenia wéd w wyniku budowy zbiornika
Sepienko mogspowodowa podniesienie gizwierciadta wody maksymalnie o 0,3m przy jego
granicy i odpowiednio malgge od jego strefy. Maksymalna wieféo podniesienia si
zwierciadta wody stanowi ok. 35% amplitudy walewierciadta wod poziomu gruntowego
tego regionu. Bdzie ono charakterystyczne dieednich normalnych stanéw wysokich waéd
obszaru przylegtego do zbiornika. Zmiana stanow \gazie zmiang lokalng, wyskepujaca
praktycznie co roku w okresie wiosennym. Przewidygvlbbkalne podniesieniecanie zmienia
regionalnego i rejonowego ukladuakenia wod. W zbiorniku retencyjnym w okresach
wysokich stanéw wod w rokwedzie nasfpowato magazynowanie wod,éaa okresach stanow
niskich - zasilanie wod podziemnych. Podazenie spowoduje zmniejszenie wielgio
amplitudy waha zwierciadta wody zaréwno w cyklach rocznych jakwieloleciu, co kdzie
korzystne dlarodowiska wodno-gruntowego. Prognozowane zmiangphganiu zwierciadta
wody poziomu wdod podziemnych mieszce sé ponizej waha amplitudy waha naturalnych
wywotanych czynnikami hydrometeorologicznymi ni@gmdup niekorzystnego wptywu na

warunki najbliej potazonej zabudowy.
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Ryc. 39. G¢bokas¢ wystepowania pierwszego zwierciadta wody (strefa 1=0-g.mt., 2= 2-5
m p.p.t.,, 3=5-10 m p.p.t., 4= 10-20 m p.p.t., 5A2@.p.t.)

Planowana inwestycja znajduje¢ sw obrbie Gitéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych
Pradolina Warszawa Berlin (Koto-Odra) (GZWP 150®stJto udokumentowany zbiornik
czwartorzdowy porowo-szczelinowy (Tab. 3.). Jego szacunk@asoby dyspozycyjne
wynosz 456 ni/s, asrednia gtbokas¢ 25-35 m. Pobory wéod odbywapic w odlegigci
powyzej 2,5 km od granic planowanego zbiornika. Wybudaoeabiornika nie édzie zatem
mialo wplywu na podniesienie ¢sizwierciadta wody w rejonach tych edj Podobnie
przedsiwziecie ZMR Sepienko nie wptynie niekorzystnie na jgkaod podziemnych, gay
zachowuy one w catéci dotychczasowe warunki hydrochemiczne, jak i dkiai zasilania
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wod. Zbiornik ten nie ¢gdzie wywierat zauwzalnego wptywu na warunki hydrogeologiczne i
eksploatagj innych ug¢ w rejonie Sepienka.

2.6. Zagrazenia dlasrodowiska gruntowo-wodnego

Z uwagi na toze zmiany wsrodowisku wodno-gruntowym wywotane budgwbiornika
beda mniejsze ni wynikajg z naturalnych czynnikbw hydrometeorologicznychzypr
zachowaniu generalnego ukiladugdenia wod i warunkOw zasilania, nie spowoduje
naturalnych zmian w dotychczasowynodowisku hydrochemicznym, a ga cech fizyczno-
chemicznych wéd podziemnych. Jedynie niewielkie aami w skladzie wod poziomu
gruntowego mog dotyczy¢ bezpdredniej strefy zbiornika w odlegtoi ok. 30-50m od jego
granic, w wyniku maliwej okresowej w stanach niskich infiltracji wo@ zbiornika do wod
podziemnych. Zmiany te ¢bg dotyczy jedynie zmniejszenia mineralizacji i wzrostu
utlenialndci, co nie zmieni ich typu hydrochemicznego i pratydici do wykorzystania.

Budowa zbiornika Sepienko nie zmienia w uktadziegioralnym warunkéw
hydrogeologicznych w GZWP nr 150 Pradolina Warsz&edin. W ukfadzie lokalnym w
rejonie zbiornika nagpi magazynowanie wod zarowno powierzchniowych jagdziemnych,
co naley uzn& za korzystne, gdyprowadzi do zwikszenia jego zasobow wodnych. Zmiany
prognozowane podniesienia¢swod nie wplym rowniez niekorzystnie na jego jaké.
Generalnie naleg przyja¢, ze budowa zbiornika Sepienko jest korzystna dla pagmbnéci i
ochrony wod., gdy powstanie ZMR Sepienko spowoduje lokalne magazgamisvse wod
podziemnych i powierzchniowych, co zksza jego zasob®é. Jednocz@ie inwestycja nie
wptynie na zmiag warunkéw zasilania, kgenia wod oraz niekorzystnie na warunki ochrony
jego zasobow i jakai wod

Nie przewiduje s zmian jakéci wod podziemnych zaréwno na etapie budowy jak i
eksploatacji, gdiy wielkosci zmian poziomow wod mieszgsie w zakresie dotychczasowych
waha naturalnych. Jedynie niewielkie okresowe zmiarko§ai wéd poziomu gruntowego
mog wystepowa w strefie bezpgrednio przylegtej do zbiornika i powodowamniejszenie

mineralizacji wody.

2.7. Kolmatacja zbiornika

Zamulanie jest jednym z gtdwnych czynnikdéw ograajgzych prawidtovy eksploatagj
zbiornikbw wodnych [Madeyski i in. 2008]. Intensya# zamulania zbiornikow, wyg@na
poprzezsrednie roczne zmniejszenies pojemndci pocztkowej zbiornikbdw, wyraona w

procentach pojemsoi pocztkowej, wynosi dla zbiornikéw diych okoto 0,25%grednich
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okoto 0,5%, a matych nawet do 3% [Lajczak 1995]rRwisko unoszone stanowi domigecy
cze¢s¢ materiatu transportowanego przez rzeki. Reed frilah [1997] oraz Aspelund i Madsen
[2004] podag, ze rumowisko unoszone stanowi ponad 90% w stosuokzattsci.

Jednym z gtéwnych czynnikéw ograniczaych doptyw rumowiska do zbiornika
Sepienko jest przede wszystkim struktuggtkowania terendéw bezgrednio przylegtych do
Kanatlu Prut i Kanalu Mosgkiego, gdzie domingjtrwate uytki zielone. Taki sposob
uzytkowania przy niewielkich spadkach zlewni skuteezogranicza sptywy powierzchniowe
I proces erozji. Rownieprzyjete rozwipzanie konstrukcyjne ZMR Sepienko, jego lokalizacja
poza korytem rzeki i jego zasilanie wodamiesionymi przy pomocy jazéw zlokalizowanych
na Kanale Prut i Kanale Maskim wptynie na ograniczenie doptywu rumowiska dmmika.
Zastosowane rozwzanie konstrukcyjne zbiornika Sepienko podobne gestego opisanego
przez Scheuerleina [1999], ktére polega na wykanaai klasycznym zbiorniku zaporowym
~bypassl taczacego cofk zbiornika z jego dolnym stanowiskiem. Wykorzyseamakiego
rozwigzania sktada siz trzech faz: przechwycenie osadu przegzisj zlokalizowane przy
zaporach separacyjnych, przeprowadzenie przeptyduwze koncentracji hypassermwokot
zbiornika z wyptywem w dolnym biegu rzeki. Konstojk ZMR Sepienko podobna jest
rowniez do rozwhzan stosowanych na stawach rybnych, ktére wedtug Msidego [1998]
charakteryzyj sic mniejsz intensywndécia zamulania i mate zbiorniki wodne. Nsza
intensywnaé¢ zamulania zbiornikéw lateralnych patmych poza biegiem rzeki wynika przede
wszystkim z osadzaniagshiesionego przez rzekmaterialu w cofce powstatej powsj jazu
pigtrzacego wod w rzece. Wskutek pogirzenia rzeki powyej jazu dochodzi do wyraej
segregacji materiatu niesionego przez ¢zgkzez co naptyw rumowiska do zbiornika jest
ograniczony. Dodatkowym czynnikiem mgmym ograniczy kolmatacg zbiornika Sepienko
maoze by przyjety harmonogram napetniania zbiornika i uzupetniamiaim wody w celu
utrzymania NPP, ktore powinno odbytvasic po przejciu pierwszej fazy roztopow

wiosennych.

3. Odziatywanie na krajobraz

Planowana inwestycja patona jest w mezoregionie krajobrazowym Dolgrpdkowej
Obry. Jest to okoto 40-km odcinek doliny Obry oglriegu zbltonym do rownolénikowego
zdominowany przez krajobrazy zalewowych den dolomya na niewielkich odcinkach
rowniez krajobrazy teras nadzalewowych oraz glacjalneokrazy pagorkowate. W wyniku
dziataa inwestycyjnych do krajobrazu wprowadzony zostanmwy obiekt — zbiornik

retencyjny o powierzchni 120 ha. Zajmie on tereytkowany rolniczo jakogki (1V, Vi VI
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klasa) pokrywajce ogotem 58% terenu inwestycji oraz righi (35%). Struktug uzupetniag
grunty orne klasy V, tereny wod powierzchniowychdpowami), tereny drég oraz niewielkie
pastwiska IV klasy i tereny zadrzewione gkach VI klasy. Bdzie to element krajobrazu,
ktory wzbogaci jego strukter W gminie wiejskiej Kdécian grunty pod wodami
powierzchniowymi stejcymi zajmup zaledwie 13 ha, co stanowi 0,06% powierzchni gminy
Kolejne 5 ha przypada nayki rolne — grunty pod stawami. Niewiele lepiejisycja wyghda

w catym powiecie kécianskim, gdzie grunty pod wodami powierzchniowymi sogmi
zajmup 69ha, co stanowi 0,10% powierzchni powiatu. Mgtki rolne — grunty pod stawami
przypada 44ha. W innych gzxiach doliny Kanatu Mosskiego i Mogilnicy kedzie nadal
dominowa krajobraz rolniczy zakami.

Zmiany w krajobrazie najbardziej odczuwalnedd na etapie realizacji inwestyciji.
Spowodowane todalzie pojawieniem gisprzitu i maszyn potrzebnych do przeprowadzenia
prac ziemnych magych na celu uksztattowanie czaszy zbiornika. BWozve odczucia
dotyczce budowy zbiornika mag by¢ negatywne. Spowodowane taedzie zdgciem
wierzchniej warstwy gleby ze zbiorowiskamkéwymi a nasipnie torfu w celu ich dalszego
wykorzystania. Negatywne odczucie jest stanem chwim i ulegnie zmianie wraz z
zakaczeniem prac i wypetnieniem zbiornika waoataz obsianiem trayterendw przylegtych.
Po wybudowaniu wszelkich akwenéw wodnych znaczniasta poczucie atrakcyjém
danego terenu. Korzystnie na walory krajobrazowlymie takze planowane zai@nie wyspy
na zbiorniku.

Pomimo zmiany typu krajobrazu zachowany zostanigtkaz ekologiczny zvezany z
Doling Obry (Ryc. 40). Po napetnieniu zbiornika stani¢ en alternatywnym miejscem

bytowania i obszarem korytarzowym dla wymtjacych w okolicy rélin i zwierzat.
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Ryc. 40. Potaenie planowanej inwestycji na tle korytarzy ekotagiych i mezoregionu
krajobrazowego Dolin&rodkowej Obry

W fazie eksploatacji inwestycjactizie miata pozytywny wptyw na krajobraz i walory
estetyczne terenu wggznie pod warunkiem utrzymania na jej terenie gdkm, co jest
wymogiem oczywistym. Oddzialywanie na krajobraz etpie ewentualnej likwidacji
obiektéw lgdzie zblkzone do tego, jakie wygbtuje podczas fazy budowy. Ze wedbdw
estetycznych istotne jest, aby teren po aakeniu prac zostat natgcie uporadkowany.
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4. Oddziatywanie na dobra materialne, zabytki i krgobraz kulturowy
Nie przewiduje si negatywnego wptywu przedsvzigcia na dobra materialne znajgcg
sie w najblzszym gsiedztwie planowanej inwestycji, bowiem prace budme lrds sie
zamykaty w granicach przedmiotowej nieruchdoo
Na terenie planowanej inwestycji nie znapdigic wpisane do rejestru zabytkow
stanowiska archeologiczne ani inne zabytki. Natsizgodnie z obowrujacym Studium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego grkoycian caty obszar
gminy, w tym réwnie planowanego przedsvziccia znajduje si w strefie ,W” ochrony
archeologicznej. Dla strefy tej wskazagaastpujace wymogi i zalecenia dotygee ochrony
archeologicznej:
» rozpoznane i potencjalne obszary eksploatacji atolgeeznej winny by wytaczone
spod zabudowy,
» §cisly stre ochrony archeologicznej nale obja¢ obszar wysfpowania stanowisk
wpisanych do rejestru zabytkéw,
» dziatalnag¢ inwestycyjna w strefie ,W” na etapie projektowamigmaga uzgodnienia
z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw, ktory odlrevarunki dopuszczage do
realizacji inwestycji: nadzory archeologiczne, vatecze, badania wykopaliskowe
(Ryc. 41.) [Uchwata Nr XV11/187/12 Rady Gminy Kgan z dnia 26 kwietnia 2012r.].
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Ryc. 41. Wyrys ze studium uwarunkofva kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego
gminy Piaski z widocznym obszarem pod zbiornik metgny oraz stref ,W” ochrony
archeologicznej
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zmiang studium 3

Na analizowanym terenie nie istnieje fiiwos¢ oddziatywania inwestycji na wpisane do
rejestru zabytkdéw zabytkighz stanowiska archeologiczne. Jedmakv kontekcie zapisow
dotyczcych strefy ,W” w przypadku takiej inwestycji jakbiornik Sepienko (z uwagi na
szerokoptaszczyznowy charakter prac ziemnych) goabjest uzgodnienie z konserwatorem
zabytkow dotycace zakresu i rodzaju nieginych bada archeologicznych, ktére naptije
zgodnie z Ustawz dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opi@ad zabytkami [tj. Dz.
U. z 2014 r. poz. 1446 ze zm.].

Oddanie zbiornika doaytku podniesie atrakcyjr$é terenu (walory estetyczne), co 0
przyczynt sie do rozwoju form rekreacji oraz agroturystyki. Neape eksploatacji oraz
ewentualnej likwidacji obiektu (eZciowej lub peinej) oddziatywanie na dobra kulturg n

wystapi.
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5. Oddziatywanie na ludzi

Obszar inwestycji jest wolny od zabudowy mieszkgaingospodarczej, co wyklucza
konflikty spoteczne. Przy braku w rejonie ¢Gana naturalnych zbiornikbw wod
powierzchniowych, zbiornik w przys@do maoze st& sic obiektem wokot ktérego powstawa
bedzie infrastruktura rekreacyjno-turystyczna.

Podczas prowadzenia prac budowlanych gnegstypi¢ uciazliwosci wytacznie dla oséb
zatrudnionych przy budowie. ¢Ba to uchzliwosci krotkotrwate i zakacza sie wraz z
ukonczeniem inwestycji. Nafgy wiec zapewni odpowiednie oznakowanie terenu, na ktérym
przeprowadzanachzie inwestycja. W fazie realizacji inwestycji naogystpic¢ uciazliwosci
zwigzane ze zwkszory emisp hatasu spowodowgnpra@ maszyn budowlanych oraz
wzmazonym ruchem samochodowym z@anym z transportem. Prace zwane z budow
zbiornika wodnego nie gola negatywnie oddziatywana zycie i stan zdrowia ludrigi
zamieszkujcej okoliczny teren. Dla okolicznych mieszkaw uchzliwosci beda odczuwalne
wytacznie w formie przejazdu sgitz na teren realizacji inwestycji i z powrotem ovafazie
eksploatacyjnej w zwiku z transportem zgromadzonego torfu.

Budowa zbiornika poprawi percepcprzestrzeni oraz przyczynig¢sido obnkenia
zagraenia powodziowego w zlewni Kanatu Maskiego. Ograniczanie ryzyka wyptenia
negatywnych skutkéw zwitanych z powodzj zwlaszcza dla zdrowiazycia cztowieka, jak
rowniez w rolnictwie i l&nictwie jest wypetnieniem zobowian wynikajgcych z Dyrektywy
2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dBip&dziernika 2007 r. Wdtanie tego
dokumentu w praktykma nie tylko ograniczylub nawet wyeliminowaszkody wsrodowisku
cztowieka, ale take w naturalnyngrodowisku przyrodniczym.

6. Odziatywanie na flor i faune

6.1. Oddziatywanie na gatunki chronione

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w krajolgramlniczym, w zasigu jej
oddziatywania znajdowasic beda jedynie agrocenozy. Na analizowanym obszarze nie
stwierdzono gatunkéw chronionychslko, grzybéw i porostow. W zwiku z tym nie
przewiduje s} wysigpienia oddziatywania na chronione gatunkilirg grzybdw i porostow.

Zbiorowiska jkowo-szuwarowe budowang przez 123 taksony. Wksza¢ z nich to
gatunki charakterystyczne dla klagplinio-Arrhenathereteaa wérod nich znajduje sijedyny
notowany na tym terenie gatunek, znajdyjsic w Rozporadzeniu MinistraSrodowiska z

dnia 9 padziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkows|inp na liscie gatunkdw olaitych
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ochrony czesciowg — Lathyrus palustris Obok taksonéw z klasiolinio-Arrhenatheretea
znaczny udziat posiadpjakze przedstawiciele kladghragmiteteaw tym z wysok statGcia
(IV) notowana tu turzyca zaostrzor@arex grcilig oraz klasyArtemisietea vulgaris

Na obszarze obfym badaniami nie stwierdzono wgpbwania chronionych siedlisk
przyrodniczych wymienionych w Zgdzniku | doRozporzdzeniu MinistraSrodowiska z dnia
13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodnazypraz gatunkowdagcych przedmiotem
zainteresowania Wspaolnoty, a falkkryteriow wyboru obszarow kwalifikugych s¢ do uznania
lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000.

Awifauna terenu olgfego badaniami w okresie od IV do X 2016 roku s&tacse z 71
gatunkéw (w tym 36 gatunkévedowych). Spérdd trzech grugrodowiskowych, na ktére
maozna podziek gatunki kgowe, czyli ptakow gk, ptakoOw szuwarow oraz ptakoéwsigch
(zadrzewia i skraju lasu), dwie ostatnie obejmowaly woznie gatunki w Polsce pospolite,
ktorych liczebné¢ okresla sie jako co najmniej §rednio liczne”. Natomiast $v0d gatunkow
takowych na uwag zastuguje obecrs6 ,bardzo nielicznego” w Polsce krwawodzioba (jednej
pary), a take ,srednio licznego” kszyka (3-4 par), ktérego liczelshav zachodniej Polsce
maleje. Naley takze zaznaczy, ze na terenie badagniazdowaly trzy spwod gatunkow
ujetych w Zalt. 1 Dyrektywy Ptasiejzuraw, jarzbatka i gsiorek. Dla sz&iu innych gatunkéw
z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej, tj. dla bociana biatega@zarnego, czapli biatej, btotniaka
stawowego, tadzia krzykliwego i ¢czaka, teren planowanego zbiornika retencyjnego
stanowit w sezonieggowym w roku 2016 potencjalnerowisko — odwiedzane w przypadku
tych gatunkow tylko sporadycznie. Wénéej, w roku 2010 na zalanychkiach k. Sepienka
przy Kanale Prut zaobserwowano zagzony niepowodzeniengd pary talgdzi krzykliwych
(Mizera i in. 2012).

Obszar badaw sezonie pozafjowym stanowit take miejscezerowania maiej liczby
ptakoéw wedrownych: siewek (kszykagdzaka, samotnika i bekasika) i bradgch (czapli
biatej i siwej). Na uwag zastuguje take znane ji od kilku lat zlotowiskazurawi (gatunku z
Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej), na ktérym w okresie bagezebywato 300-400 osobnikéw, a w
przesziéci do 870 os. co stanowito 5-8% maksymalnej liczioyawi przebywajcych na
Zlotowiskach Wielkopolski w latach 2009-2013 (obtoe na podstawie danych
zamieszczonych w opracowaniu Wylegaty i in. 2014).

Realizacja inwestycji ze wzglu na bardzo dia ingerena w srodowisko podczas prac
oraz spowodowanie trwatej zmiangrodowiska z 4dowego na wodne ¢dzie silnie

oddzialywa& na awifaug tego obszaru. Wptyw ten dotyczybedzie take gatunkéw
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wymienionych wyej - najcenniejszych ze wzglu na ich status formalny (gatunki z Zat. 1
Dyrektywy Ptasiej) lub na rzadkowystpowania i zanikanie w regionie i Polsce.

Podstawowe rekomendacje dotyog minimalizowania negatywnego oddziatywania
inwestycji na poszczegolne gatunki ptakow lub ichpy przedstawiono w rozdziale 9. Opis
przewidywanych dziala magcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kongmns
przyrodnica negatywnych oddziatywianasrodowisko.

Nalezy podkréli¢, ze ch& w wyniku budowy ZMR Sepienko zniszczone zosgtan
stanowiska niektorych gatunkow ptakéw, utworzeagotzbiornika wodnego przyczyngso
wzrostu biorénorodndci oraz wzbogaci krajobraz doliny rzecznej. Phykiornik z wysp
bedzie idealnym miejscem rozrodu dla szeregu gatunkéazow oraz spowoduje wzrost
réznorodndci lokalnej awifauny. Utrata zinwentaryzowanych netaisk poszczegolnych
gatunkéw nie powinna negatywnie wpi¢nna ich lokalg populacg, tym bardziej,ze w
okolicy Sepienka i Kéciana znajduje sicatkiem sporo siedlisk zagiczych (rozlegtychak w
dolinie np. Kanatu Mosiskiego, Mogilnicy itd.).

Wprawdzie budowa zbiornika zmniejszy udzigh,tktore g§ chetnie wykorzystywane
przez zinwentaryzowane ptaki jako miejsggowe, jednak w okolicy znajdujecdbardzo duo
terenébw otwartych. Dlatego #eptaki nie powinny mié problemu ze znalezieniem
odpowiedniej bazy pokarmowej. Budowa zbiornika pmmi st do zwkkszenia
réznorodndci przyrodniczej oraz powstania mozagodowisk, co pozytywnie wptynie na
liczebna@¢ gatunkow. Kluczowe znaczenieedzie miato zastosowanie proponowanych
zabiegbw minimalizujcych negatywne oddziatywanie, w tym przede wszystkealizacja
prac poza okresemdowym.

W wyniku przeprowadzonych prac terenowych stwierdz gatunkéw ptazow i
jednego mieszaca hybrydogenetycznego oraz 3 gatunki gadow. Wkieystwierdzone
gatunki ptazow i gadéw podlegajchronie gatunkowej (Rozpaidzenie Ministra&Srodowiska
z dnia 6 padziernika 2014 roku w sprawie ochrony gatunkowejermit (Dz. U. 2014, poz.
1348), w tym trzy gatunki (kumak nizinlBombina bombinaropucha zielon8ufotes viridis
i ropucha paskowkBufotes calamitpobijete g ochron scistg. Ponadto jeden gatunek - kumak
nizinny Bombina bombin&iguruje w Zahczniku Il Dyrektywy Siedliskowej.

Formy oddziatywania na poszczegolne gatunki obgjmu

Kumak nizinny Bombina bombina
Realizacja planowanego prze@sziccia wigze St z zagciem i przeksztaticeniem

obecnych siedlisk gatunku (8imwéw odwadniajcych i obszaru ptytkich rozlewisk). Gatunek
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ten preferuje zbiorniki mate sredniej wielkaci, z czysi wodg, z urozmaico# roslinnoscia
zanurzog i wynurzory, w miejscach dobrze nastonecznionych. Ze wdglna cieptolubny
charakter, preferuje zbiorniki z licznymi ptyciznatab w catgci ptytkie. Unika natomiast
zbiornikdw zacienionych, pozbawionych ptycizn itoosnych brzegach. Najegciej zasiedla
zbiorniki o gkbokcdici do 0,5 m, o ptaskich brzegach. Jaja sktada ghogghbsci 30-50 cm.
Wsrdd raslinnosci dominupcej w miejscach rozrodu kumaka nizinnego domynojoczarka
kanadyjska, ramienica pospolita, rdestnica ptyeaj witosienicznik wodny, okgnica
bagienna, ponikto btotneabieniec babka wodnaz@vka gatzista, patka wodna (Mazgajska
I Rybacki 2012).

Na etapie eksploatacji niekorzystnym zjawiskiegdzie obecng ryb w zbiorniku, ktore
stanowj zagraenie dla larw wszystkich gatunkow ptazow.

Kolejnym zagraeniem mog by¢ duze wahania poziomu wody w okresie rozrodu
zwierzt, np. w wyniku zrzutéw. Jednocgee zbiornik mae oferowg dogodne miejsca
rozrodu w okresach suszy.

Potencjalnie zbiornik me by atrakcyjny dla gatunku i zapewdalsze funkcjonowanie
lokalnej populacji na tym obszarze, ale tylko wymadku uwzgidnienia przy projektowaniu
zbiornika wymaga siedliskowych gatunku i ich zastosowania. W innyraypadku, zbiornik
nie kedzie atrakcyjny dla kumakow nizinnych.

Ropucha zielonaBufotes viridis

Realizacja przedsivzi¢ccia nie zagrza bezpérednio stanowiskom gatunku, jednak
istnieje ryzyko wykorzystania nadwgk gruntu do wyrdwnania terenu na gruntach w
sgsiedztwie przedsivzigcia (zasypanie obmen terenu na gkach), co mee skutkowa
likwidacja niewielkich ptytkich rozlewisk &dacych miejscami rozrodu gatunku. Na etapie
eksploatacji zbiornika, zaburzeniu peoulec tworzenie siptytkich rozlewisk w otoczeniu

Kanatu Prut, w zwizku z ograniczeniem okresowych wylewoéw waod.

Ropucha paskéwkaBufotes calamita

Realizacja przedsivzi¢ccia nie zagrza bezpérednio stanowiskom gatunku, jednak
istnieje ryzyko wykorzystania nadwek gruntu do wyrdwnania terenu na gruntach w
sgsiedztwie przedswzigcia (zasypanie ob#en terenu na gkach), co mee skutkowa
likwidacja niewielkich ptytkich rozlewisk &dacych miejscami rozrodu gatunku. Na etapie
eksploatacji zbiornika, zaburzeniu peoulec tworzenie siptytkich rozlewisk w otoczeniu

Kanatu Prut, w zwizku z ograniczeniem okresowych wylewoéw waod.

124



Traszka zwyczajnaLissotriton vulgaris

Zajecie i przeksztatcenie egci siedlisk gatunku (zarownadowych - gki, jak i miejsc
rozrodu - rowy odwadniage). Jednak bigc pod uwag dostpnas¢ podobnych siedlisk w
otoczeniu planowanego przegsriccia, nie przewiduje 8i wyshpienia istotnych

negatywnych oddziatywana gatunek w zwzku z budow zbiornika.

Zaba trawna Rana temporaria

Jak w przypadku pozostatych gatunkow ptazow.

Zaby zielonePelophylax esculentus complex

Zajecie | przeksztatcenie e¢gci siedlisk gatunku (rozlewiska nagkbhch, rowy
odwadniagce). Jednak bigc pod uwag dostpnaos¢ podobnych siedlisk w otoczeniu
planowanego przedsizi¢cia oraz zasiedlanie przezgksza¢ populaciji Kanatu Prut i Kanatu
Mosinskiego oraz charakter planowanego przeugiccia - zbiornik retencyjny, przewidujessi

pozytywny wptyw na lokalg populacg zab zielonych.

Jaszczurka zwinkalLacerta agilis
Realizacja planowanego zbiornika nie wptynie negatg na lokalg populacg gatunku,
gdyz jego siedliska (waty ) niegsprzedmiotem przedsaziecia, ingerencja w te siedliska

bedzie miata miejsce tylko na niewielkich odcinkach.

Jaszczurkazyworodna Zootoca vivipara

Realizacja przedsivziccia wigze st z zagciem i przeksztatceniem ¢xi siedlisk
gatunku. Jednak ze wzglu na dua dostpnc¢ siedlisk o podobnych parametrach w
sgsiedztwie planowanego zbiornika, oddziatywaniaigehgda miaty istotnego znaczenia dla
gatunku. Ponadto, utworzenie zbiornikazmalostarcz§ nowych atrakcyjnych siedlisk dla
jaszczurkizyworodnej - brzegi zbiornika.

Zaskroniec zwyczajnyNatrix natrix

Negatywne oddziatywania megvystpi¢ na etapie budowy - bezggedniasmiertelngé
osobnikow. Natomiast sama realizacja zbiornikanpéynie negatywnie na populaajatunku,
moze natomiast wplygt na ng pozytywnie - utworzenie zbiornika wptynie pozytywma
populacg zab zielonych, stanowtych gtowry baz pokarmowy zaskrdica, dostarczag¢ im

nowe atrakcyjne siedlisko.
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Wskazane do realizacji minimalizacje negatywnegizadywania inwestycji na poszczegolne

gatunki ptazéw i gadow przedstawiono w rozdziale 9.

6.2. Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze

Przeprowadzona szczegOtowa inwentaryzacja terermwagla na stwierdzenie,z i
zbiornik retencyjny Sepienko niegcdizie miat znaczcego wptywu na szatroslinng, ani
siedliska przyrodnicze tego terenu. Budowa zblk@mrowadz bedzie do zniszczenia wielu
hektarow uaytkowanych 4k. Jednak zbiorowiska, ktére ulegnfragmentarycznemu
zniszczeniu nale do bardzo pospolitych i rozpowszechnionych w catyaju. Otaczaj wrecz
caly teren planowanej inwestycji. Ponadto (co olsarano w terenie) podmokieki, gdzie
ma by¢ zlokalizowany zbiornik, stanowimiejscezerowania wielu gatunkéw ptakow (m.in.
obserwowano czajkiurawie i bociana czarnego). Budowa zbiornika reggrego mae pod
tym wzgkdem podni& walory tego terenu. Jednak na etapie budowy ptaegtedno-btotne
moze cz\¢ Sie niespokojne i zapewne na ten czas przeniesie swiejecezerowania na tereny
sgsiednie. Zapewne powrdci, gdy inwestycja zostakimczona.

Planowana budowa zbiornika Sepienko spowoduje ¢n@aiszczenie fragmentgkt w
dolinie rzeki Kanalu Mosiskiego i Kanatu Prut. Nie stwierdzono na analizoyzin
zbiorowiskach gatunkoéw chronionychg $o fgki uzytkowane rolniczo IV, V i VI klasy
bonitacyjnej lub niegytki. Zbiorowiska w wekszaci przedstawiaj miermg wartgsé uzytkows.
Zaznacza siwyrazny wptyw warunkow siedliskowych izytkowania na skfad florystyczny
zbiorowisk. Maliwos¢ uzytkowania jest znacznie uwarunkowana uwilgotnieniektore
determinuje sktad florystyczny zbiorowisk, terminkpsu runi oraz jej warfo uzytkows.
Nadmierne, okresowe uwilgotnienie, ktore op@ termin, liczk pokoséw sprzyja
wystepowaniu Deschampsia caespitosa znacznej powierzchni ocenianyck.t Ponadto
nieodpowiednie kytkowanie skutkuje pojawianiemgsniechcianych komponentow w runi, w
tym smiatka darniowego. Z tego wzglu wskazane bytoby wdaiwe ksztalttowanie zwierciadta
wod gruntowych poprzez systemy nawodnmodsakowych. Dzeki zbiornikowi Sepienko
zgromadzone zostarzasoby wody do nawodriav zlewni Kanatu Mosiskiego, ktore &dzie
maozna wykorzysté do stworzenia systemow nawadn@jch w dolinie Kanatu Mosgskiego i
Kanatu Prut. Analiz oddziatywania na szatoslinng w obrbie czaszy planowanego zbiornika
przedstawiono w tab. 21.
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Tab. 21. Analiza oddzialywania planowanego przagasicia na szat roslinna
w bezpdadrednim obszarze realizacji inwestycji
Potencjalne Procent
Lp. Kryteria ) ) . zniszczenia Skala oddziatywania
oddziatywanie : :
powierzchni
bezpdrednie, Znaltz)zli;en\év..skall
1 Utrata zbiorowisk rdinnych stale; 100% . ) .
. nieznacgce w skali
nieodwracalne . S .
krajowej i regionalnej
5 Utrata gatunkéw obtych prawn Brak 0% )
ochrony
: . . z kali
Zmiana struktury krajobrazowo- | bezpdgrednie, nacace W._S al
. lokalnej;
3 przestrzennej z typowo rolnego na state; 100% . .
S . nieznaczce w skal
sztuczny zbiornik wodny nieodwracalne . S .
krajowej i regionalnej
bezpdrednie, Znalcoit;(lan\év..skall
4 Zaburzenie stosunkéw wodnych stale; 100% . ) .
. nieznacgce w skali
nieodwracalne . S .
krajowej i regionalnej
Nieoshgniecie celow ochronnych
5 | obszaréw olgtych ochrog prawrs,, brak 0% -
w tym obszarow Natura 2000
Znaczce w skali
6 Fragmentacja %blOI’OWIS,k stkm_nych posrednie 100% . lokalnej; .
lub populacji gatunkéw hin nieznacgce w skali
krajowej i regionalnej
Znaczce w skali
7 Utrata miejszerowania lokalnej posrednie 100% _ lokalnej; _
fauny nieznaczce w skali
krajowej i regionalnej
- . . bezpdrednie, Znaczce W skali
Zmniejszenie rénorodndaci ] lokalnej;
8 . . . state; 100% . .
biologiczne;j . nieznacgce w skali
nieodwracalne . S .
krajowej i regionalnej

taki w dolinie Kanatu Mogiskiego i Kanatu Prut wykorzystywane na cele paszowe

zlokalizowane s w terenie o zmiennym uwilgotnieniu, jakkolwiek wrzpszigci

przeprowadzono tutaj prace melioracyjne. Ocenigkegoddano zabiegom renowacyjnym

majgcym na celu popragv ich wydajndci. Zauwaa Sk zrGznicowanie w poziomie

gospodarowania na tym kompleksie. Projektowanyrnikanie powinien obriaé potencjatu

produkcyjnegodk zlokalizowanych poza terenem planowanej inwegtgdyz oddziatywanie

zbiornika lzdzie ograniczone obwatowaniem Kanatu Prut, Kanatsivkiego oraz nasypem

drogowym. Wecz przeciwnie - racjonalnezytkowanie i zargdzanie wod, m.in. poprzez

wprowadzenie dodatkowych budowliepizacych (zastawek) w rowach melioracyjnychzao

korzystnie wplywéd na uwarunkowania siedliskowe, a tym samym wykesatae st
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wartasciowych zbiorowisk trawiastych, o zmicowanej strukturze botanicznej w dolinie

Kanatu Moshskiego na obszarach nawadnianych.

6.3. Ocena wplywu realizacji przedsiwziecia na murszenie gleb

Nadmierne przesuszenie gleb torfowych prowadzi drenwania procesu akumulacii
masy organicznej oraz rozp@cim procesOw murszenia i mineralizacji. Aby ogragécten
niekorzystny proces powinno stosawsic zasa¢ zrownowaonego rozwoju, ktora zaktada
ochrore gleb torfowo-murszowych przed nadmigdegradag [Oleszczuk i in. 2009]. Jednym
ze sposobdéw ochrony gleb organicznych przed miizegd oraz ochrony ekosystemow
wodnych i hdowych dolin rzecznych przed degradajgst podniesienie zwierciadta wod
gruntowych na tych terenach [Kaca 1999]. Zmiamgrumkéw wodnych spowodowane
realizacy przedsgwzigccia powinny spowolrdi proces posgpujacego murszenia gleb na
obszarach bezprednio przylegtych do zbiornika retencyjnego Sekeeroraz w zasgu
oddziatywania jazow ptrzacych wod w Kanale Prut i Kanale Masskim.

Nalezy jednak podkrdi¢, ze w przypadku inwestycji ZMR Sepienko nie zachod
potrzeba regulacji koryta cieku, gdyudowle pgtrzace jw istnieg. Zatem spodziewane
niewielkie zmiany bda obserwowane wygtznie w bezp&rednim gsiedztwie zbiornika.
Wzrost standéw woéd gruntowych a tym samym i wzroegilgotnienia wptynie korzystnie na
procesy glebowe, co ograniczy proces mineralizeé¢jmiejscach najsilniej uwilgotnionych w
wyniku zmian poziomu wod gruntowych na terenachpb&zdnio przylegtych do zbiornika
Sepienko, gleby znajdage s¢ w szybkim stadium murszenia mpgrzeg¢ do stadium
sredniego. Nie nalegy jednak oczekiw@ze w nasgpstwie realizacji inwestycji w bezpednio
przylegtych terenach nagli przywrocenie procesu akumulacji gleb hydrogemych.
Oddziatywanie na poziom wody gruntowej pojedynczyabwielkich petrzen na rzekach ma
zaskg lokalny i ogranicza sido terenu w odlegkzi 100-200 m. Pojedynczec¢pizenia
powodup lokalmng poprave warunkéw wilgotnéciowych gleby, szczegdlnie w migsach
letnich, kiedy poziom wody gruntowej jest niski iewystarczajcy do utrzymania diej
wilgotnosci gleb hydrogenicznych i zapewnienia odpowieditdggci wody tatwo dosipnej dla
porastajcej je ralinnosci [Bielecka 2005].

Jednake zgromadzona w zbiorniku woda do nawodnieogtaby przyczyri sic do
zahamowania procesu murszenia na dodatkowych naavaah powierzchniach w dolinie
Kanatu Moshskiego i Kanatu Prut. Weratoby s¢ to z budovw dodatkowych zastawek

regulugcych poziom wody w rowach.
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6.4. Informacja dotyczca planowanej wycinki drzew
W zwigzku z realizag inwestycji nie stwierdzono koniecz§w wycigcia drzew. W
czaszy planowanego zbiornika znapdgic wytacznie zadrzewienia i zakrzaczenia, ktore

wystepuja pospolicie wzdha rowow w Dolinie Obry poza terenem inwestyciji.

6.5. Oddzialywanie przysziego ruchu turystycznegoangatunki chronione i siedliska
przyrodnicze

Oddanie zbiornika do aytku podniesie atrakcyj6 terenu (walory estetyczne i
krajobrazowe), co me przyczynt sie do rozwoju ranych form rekreacji i turystyki wokot
zbiornika. W zwizku z tym na etapie planowania przebiegu tras spageh lub rowerowych
i infrastruktury wypoczynkowej (ewentualnych plawokoét zbiornika nalgy w miar
mozliwosci  ogranicza powierzchng zajmowanych zbiorowisk gkowych. Idealnym
rozwigzaniem bytoby stworzenigiezki edukacyjnej pokazuagej na terenach przylegtych do
zbiornika charakterystycznych zbiorowigikéwych, w tym zbiorowisk édace przedmiotem
zainteresowania Unii Europejskiej. Najcenniejszeorwiska powinny zosta otoczone
niewielkimi faszynowymi ogrodzeniami od strony ruchpieszo-rowerowego. Ruch
turystyczny lgdzie mi€ charakter lokalny i nie powinien negatywnie wphpwmaa gatunki
chronione i siedliska przyrodnicze. Jedynym odgmahniem jest przeksztatcenie

dodatkowych powierzchni zbiorowisildowych.

7. Oddziatywanie na obszary chronione, w tym obszgrNatura 2000

Planowana inwestycja realizowangdbie na terenie polonym poza obszarami
chronionymi na podstawie ustawy o ochronie przyrodiprmy ochrony w pobiu
projektowanego zbiornika wymieniono i przedstawignaficznie w rozdziale Il podrozdziale
8. Najblizej potazony jest Obszar Natura 200@LB300004 Wielki teg Obrzanski. Jako
zagraenie dla niego wymieniagdalsze osuszanie ostoi.

Z realizacy przedsgwziecia nie jest zwjzana budowa dodatkowych budowli
pictrzacych, poniewaistniegce (na Kanale Mosskim i Kanale Prut) w wystarczgjy sposob
pictrza wode zapewniaic mazliwosé jej gromadzenia w zbiorniku Sepienko.

Wptyw inwestycji ledzie mie charakter lokalny iddzie oddziatywa przede wszystkim
na obszary potmne porniej budowli wpustowych i budowli spustowej poprzegréwnanie
przeptywéw w Kanale Mosskim oraz zapewnienie rezerwy dla nawodnigzytkdw
rolniczych — 4k. Wieli Leg Obrzaski potazony jest ,powyej” planowanej inwestycji.

Zasadniczo wykorzystanie zgromadzonej wody i ropwal systeméw nawadniania
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podsgkowego w celu zapobiegania przesuszeniu gleb, pymyoby sk takze do ochrony
najcenniejszych komplekséwkiowo-torfowiskowych w innych egciach Pradoliny Obry.

Oceniagc specyfik przedsiwziccia, jak i odlegté¢ od najbliszych obszaréw Natura
2000 naley stwierdzeé, ze nie lgdzie ono wywierato, zarowno w fazie realizacji jak
uzytkowania, negatywnego wptywu na przedmiot ochronyegralng¢ obszaru Natura 2000.
Nalezy réwniez stwierdzé, ze planowane zamierzenie inwestycyjne nigdaie miato
negatywnego wptywu na obszary wpisane do tzw. ,8haldst”, jako propozycji optymalnej
sieci obszarow NATURA 2000 w Polsce, zaproponowgmegz organizacje pozadowe,
gdyz zarébwno w bliszej jak i dalszej odlegioi od przedsiwziecia takich obszaréw nie
wyznaczono.

Dodatkowo patrgc na oddalony o okoto 13 km sztuczny zbiornik reygmy, ktory
stanowi obecnie Obszar Specjalnej Ochrony Zbiowidnies¢ (PLB 300005) miana dostrzec
wiele pozytywnych aspektow utworzenia zbiornikaigeko. B;dzie on mogt stanowiistotny
obszar dla dgowych i migrugcych ptakow wodnych i btotnych oraz canrostog
réznorodndci biologicznej pérdéd rozlegtych obszaréw intensywnie wykorzystywamyc
rolniczo. Wartgciowe dla gatunkowelyjowych mog okaz& si¢ dobrze wyksztatcone szuwary
oraz zaplanowana wyspa. Zbiornikdzie mogt w przyszkzi takze stanowd istotny punkt
postojowy dla migryjcych ptakdbw wodnych i btotnych: siewkowych, brecygch i

blaszkodziobych, dla ktérych podobne obszary stanaviejscezerowania i odpoczynku.

8. Oddziatywanie na klimat, jaka¢ powietrza i klimat akustyczny

Dla rozpatrywanej inwestycji takie parametry klimgak charakterystyka kierunkowa i
predkosciowa wiatru, stany rownowagi atmosfery nie gnafotnego znaczenia. Dane te maj
zastosowanie przy ocenie oddziatywania przsdsccia na jaké¢ powietrza. Na terenie
projektowanej inwestycji niedolzie zrodet emisji gazow i pytdw o realnym wplywie na gak
powietrza dlatego zrezygnowano z oméwienia pozgstatagadni@ zwigzanych z klimatem.

Zbiornik wodny o tak niewielkich rozmiarach niedzie miatzadnego wptywu na klimat
rejonu Sepienka i Kaeiana. Jednak w lokalnej skali nawet tak mata paetenia ma znaczenie
klimatotworcze. Nowoutworzona powierzchnia lustr@dy zbiornika spowoduje wzrost
wilgotnosci powietrza. Bdzie to pozytywnie oddziatywana bytowanie zwiegt i roslin (takze
uprawnych) na omawianym terenie, szczegdlnie wsadake letnich niedoborow.

Zmieniony zostanie istniggy topoklimat form wk¢stych — podmoktych den dolin z
roslinnoscia tgkowa na typ zbiornika wodnego. Wasiedztwie zbiornika Sepienko zosian

prawdopodobnie ob#abne cechy kontynentalizmu mikroklimatu, jako efektickszonego
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parowania z lustra wody. W beZpednim otoczeniu akwenu dobowe amplitudy tempeyatur
W przyziemnej warstwie powietrzgdy znacznie mniejsze hna terenachgsiednich, wskutek
duzej pojemngci cieplnej i dobrej cieplnej przewodéw podiaza. Nasipi sptaszczenie
temperatur powietrza w skali roku, gdgrawdopodobnie podwigzeniu ulegg temperatury
minimalne. Zbiornik zapewne wptynie na liezni z okrglonymi temperaturami powietrza.
Prawdopodobnie wygpi cyrkulacja lokalna typu bryzy jeziornej. W beZpsdnim otoczeniu
zbiornika przypuszczalnie ngpt zmniejszenie siudziatu cisz atmosferycznych i stabych
wiatréw na rzecz wiatréw nieco silniejszych.

Negatywnym oddziatywanienetzie bezpérednie emitowanie energii cieplnej, hatasu i
wibracji, ktérych zrédtem Igda maszyny budowlane — koparki, spychacze i samochody
wywrotki wywozace grunt. Oddziatywanie toetizie miato zasig lokalny i ustanie po
zakaiczeniu inwestycji. Emisja spalin z silnikdw pragmych maszyn srodkow transportu
ciezarowego wptynie w niewielkim stopniu na j&kopowietrza, lokalnie mae generowa
ucigzliwos¢ zapachowy, ktéra jednak nie podlega normowaniu swietle obecnie
obowigzujagcego prawa.

Maszyny budowlane i transport powinny ¢bysprawne (bez wycieku substancji
ropopochodnych i ptynéw hydraulicznych), a miejsde parkowania i tankowania powinno
by¢ zabezpieczone przed przenikaniemzgjy wymienionych substancji dérodowiska
gruntowo — wodnego.

Dopuszczalne poziomyzdiicku w srodowisku zewstrznym okréla rozporadzenie
MinistraSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dpgzeinych pozioméw hatasu w
srodowisku [tj. Dz. U. z 2014r. poz. 112]. Wedtugzporadzenia dopuszczalne wastd
rownowanego poziomu dvicku A, Laeq T, dla hatasu od obiektow i grupodetinnych niz
drogi i linie kolejowe okréla sk w przedziatach czasu rownych odpowiedrdima najmniej
korzystnym godzinom pory dziennej, ktora przypadmijdzy 6° a 22° oraz jednej najmniej
korzystnej godzinie w porze nocy, pamizy 22° a 6°. Przytoczone rozpogdzenie definiuje
rowniez kategorie terendw wymaggajych ochrony akustycznej (Tab. 22.).

Oddziatywanie w fazie realizacji inwestycji ma chiger przejciowy (ustanie po
zakaczeniu inwestycji) i ma niewielki zag). Najsilniej naraone na oddziatywanie (na wzrost
stezen substancji gazowych i pytu, a teksubstancji ztowonnych) sereny potaone najbliej
prowadzonych prac, a jest to teretytkowany rolniczo.

Okreslenie wielkaci emisji jest obarczone zbyt Zgm bldem (do prac mie by
wykorzystany sprg roznych firm wykonawczych, dlatego obecnie niezma okrsgli¢ jego

rodzaju ani parametréow emisyjnych). Skala emisjiopmywalna z emigj pochodzcyg z
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jednego — kilku samochodowegarowych, a wgc stosunkowo niewielka. Pozostaje zatem
stwierdzenieze przejciowe oddziatywanie na stan powietrza nie wymagekania decyzji o
dopuszczalnej emisji, a weliwosci dla okolicznych mieszkedw nie pojawd sie. Faza
budowy nie kdzie miata wptywu na klimat.

Faza eksploatacji niec¢bizie miata istotnego wptywu na klimat, ale ieomie
(pozytywny) wptyw na mikroklimat w bliskim otoczanizbiornika. Parowanie wody z lustra
zbiornika (poréwnaj rozdziat IV, podrozdziat 2.bgdzie miato realny i dostrzegalny wptyw
na wzrost wilgotnéci powietrza, a wic bedzie miato wptyw na mikroklimat w otoczeniu
zbiornika — co mge znalé¢ odzwierciedlenie w stanie gimnosci wokét zbiornika. Efekt ten
bedzie pozytywny, lecz zagy jego wys¢powania ldzie wybitnie lokalny.

W trakcie robot budowlanych wykorzystywanydazie sprzt budowlany i srodki
transportu, stanowte zrodto hatasu i drga Emitowany hatas d¢alizie oddziatywat na osoby
przebywagce w gsiednich budynkach oraz ludzi przebywejch chwilowo w rejonie
inwestycji. Do podstawowychrédet hatasu zwgzanych z procesem budowlanym rglev
pierwszej kolejnéci zaliczy¢: spycharki, koparki, tadowarki, samochody samowgtacze,
maszyny do zagpzczania materiatu gruntowego.

Kwestie dotycgce dopuszczalnej mocy akustycznej, edialy innymi, uradzen
wykorzystywanych na placu budowy reguluje Rozpdrenie Ministra Gospodarki z dnia 21
grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wyntagéa urzadzen uzywanych na zewdirz
pomieszcze w zakresie emisji hatasu doodowiska [Dz. U. z 2005 r. nr 263, poz. 2202, ze
zm.]. W przypadku ruchu gtarowego — transportu mas ziemnych dopuszczalngeesak
wytacznie pora dzienna i dob6r tras komunikacyjnych @dugcych najmniejsz uciazliwosé
dla mieszkacow.

Realizacja przedsivziecia i p&niejsza eksploatacja nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnych poziomow hatasu $odowisku zgodnie z Rozpadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dpgreinych pozioméw hatasu w
srodowisku [tj. Dz. U. z 2014r. poz. 112].

Oddziatywanie na etapie budowy ma charakter pcaEmyy, jednak naley tak

zorganizowa prace, aby unikawszelkich zlkdnych hatasow.
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Tab. 22. Dopuszczalne poziomy hatasgradowisku zgodnie z Rozpa@zeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dpgreinych pozioméw hatasu w
srodowisku [tj. Dz. U. z 2014r. poz. 112]

Lp. | Rodzaj terenu Pozostale obiekty i ﬁzia’ralnéc’ bedaca zrédiem
afasu
LaeqD Laeqn
przedziat czasu przedziat czasu
odniesienia rowny 8 odniesienia rowny 1
najmniej korzystnym najmniej korzystnej
godzinom dnia kolejno godzinie nocy
po sobie nagpujacym
1 a) Strefa ochronna "A" uzdrowiska
b) Tereny szpitali poza miastem 45 40
a) Tereny zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej
2 b) Tereny zabudowy zwianej ze statym 50 40
lub czasowym pobytem dzieci i mtodzj@
c) Tereny doméw opieki spotecznej
d) Tereny szpitali w miastach
a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
3 wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego
b) Tereny zabudowy zagrodowej 55 45
c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkote
d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe
4 Tereny w strefigrodmiejskiej miast powsej 55 45
100 tys. mieszkaow?)
Objasnienia:

1

2)

3)

Wartaici okreslone dla drdg i linii kolejowych stosujegstakze dla torowisk tramwajowych poza pasem
drogowym i kolei linowych.

W przypadku niewykorzystywania tych terendw, zgednich funkcj, w porze nocy, nie obowzuje na
nich dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy.

Strefa srodmiejska miast powej 100 tys. mieszkadw to teren zwartej zabudowy mieszkaniowej z
koncentracj obiektéw administracyjnych, handlowych i ustugoWwydVN przypadku miast, w ktérych
wystepujg dzielnice o liczbie mieszkaéw pow. 100 tys., mma wyznacz§ w tych dzielnicach stref
srodmiejsky, jezeli charakteryzuje si ona zwar zabudow mieszkaniow z koncentrag obiektow
administracyjnych, handlowych i ustugowych.
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V. GOSPODARKA WODNO-SCIEKOWA W OBSZARZE ODDZIALYWANIA
ZBIORNIKA

Na etapie realizacji inwestycji zaplecze socjalfep budowy wyposane zostanie w
przengne toalety typu ,toi-toi”, ktorych zawaré w przypadku zapetnienia ¢tizie
przewaona przez wyspecjalizowarirme za pomog wozOow asenizacyjnych do oczyszczalni
sciekow ledacych wiasnécia Gminy Kascian. Na obecnym etapie trudno oszacbwasé
powstajcych w czasie realizacji inwestyggiekow bytowych.

Na etapie eksploatacji zbiornik Sepienko funkcjoadbedzie bezobstugowo, w zgiku
Z tym nie lgdg powstawa scieki bytowe. Ze specyfiki przedsvziecia wynika take, ze
zaréwno na etapie jego budowy jak i eksploatagilpda powstawa scieki przemystowe.

Opad atmosferyczny na powierzchni czaszy zbiorrskanowé bedzie naturalny
przychod w bilansie wodnym zbiornika. Wokot zbidkaiwody opadowe i roztopowe podléga
beda swobodnej infiltracji lub sptywarowami w kierunku Kanatu Prut i Kanatu Maskiego.

Z uwagi na specyfikprzedsiwziecia nie lgda to wody zanieczyszczone.

Problemy zwizane z gospodagksciekows mog sie pojawic w przypadku planow
turystycznego wykorzystania i zagospodarowaniantekeprzylegtych do zbiornika. W takim
przypadku niezérna [edzie take infrastruktura zwizana z gospodagk sciekows.
Podsumowujc, powstajce na etapie budowicieki bytowe po zastosowaniu przéngch
toalet nie bda negatywnie wptywanasrodowisko gruntowo-wodne. Na terenie inwestycji nie
powstam nowe powierzchnie nieprzepuszczalne, nie ma woblemusciekow deszczowych.
Wody opadowe ¢xla badz to zasilgé zbiornik, kydz infiltrowac do gleby lub sptywéapobliskich

rowow, a dalej kanatow.
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VI. GOSPODARKA ODPADAMI

Gtowna masa ,odpadow” — to ziemia przemieszczamdcypas ksztattowania czaszy
zbiornika. Wéwietle definicji ustawowej nie jest to jednak odppdniewa zebrana wierzchnia
warstwa gleby — humusu zostanie wykorzystana ngau&o umocnienia i wyréwnania skarp
zbiornika oraz poprawy struktury otoczenia zbioaik

Odpady w zwizku z budow zbiornika keda stanowity réne pozostalki materiatdw
uzytych do budowy i uszczelnienia skarp oraz czabaymika i keda to ilosci niewielkie. Praca
i obstuga spratu budowlanego mie by¢ zrodiem odebnej grupy odpaddw:

» zwyte oleje (z konserwacji maszyn budowlanych),

» zuzyte czysciwo i ubrania ochronnegkawice itp.,

» opakowania zawierage pozostakxi olejow lub nimi zanieczyszczone,
» niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne.

Cze$¢ z nich np. niektore oleje z eksploatacji maszyrganby¢ klasyfikowane jako
odpady niebezpieczne. Klasyfikacji przewidzianych wytwarzania odpadow na etapie
budowy i eksploatacji dokonano w oparciu o rozpdeenie MinistraSrodowiska z dnia 9
grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadow [Dzz @014r. poz. 1923] (Tab. 23.).

Odpady niebezpieczne mpgowstd w wyniku przygotowania terenu do budowy.
Zuzyte oleje, czyciwo i opakowania zanieczyszczone substancjamieziglecznymi bda
powstawaty podczas konserwacji i eksploatacji maszayzdzer wykorzystywanych do prac
budowlanych. Kady rodzaj odpaddéw niebezpiecznych powinien¢ bgromadzony i
przechowywany oddzielnie. &ar obowizku w tym zakresie oraz zakres odpowiedzigtno
powinny zosté okrelone w umowie z wykonawgprac. Szacuje siiz beda to ilosci sladowe.

Odpady inne ri niebezpieczne powstgpodczas prac budowlanych oraz przygotowania
terenu do budowy. Natg dazy¢ do odzysku i recyklingu materiatow budowlanych.

Odpady powstare w czasie prac budowlanycledhd gromadzone selektywnie w
podstawionych na placach budowy kontenerach i pzgkane do unieszkodliwienia
uprawnionym podmiotom. Zapewnienie wdavego gospodarowania odpadami poprzez
stosowanie materiatdw zabezpiegegch przed przedostanient gio srodowiska substancji
szkodliwych oraz zapewnienie ich sprawnego odbitrh ponownego wykorzystania,
zabezpieczy grunt i wody powierzchniowe przed zamyiszczeniem. Sposob postepowania z
odpadami powstagymi na etapie budowy, ale rownieksploatacji i ewentualnej jej likwidacji
powinien by realizowany zgodnie z przepisami Ustawy z dnigfidinia 2012 r. o odpadach
[tj. Dz. U. z 2013 poz. 21 ze zm.].
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Tab. 23. Klasyfikacja gtébwnych odpadéw — etap walji i eksploatacii

Kod
odpadu

Miejsce wytwarzania, magazynowania i Sposéb

Rodzaj odpadu :
postepowania

ilosci w Mg/rok

Szacunkowe

ETAP REALIZACJI

13 — Oleje odpadowe i odpady cieklych paliw

1302 — Odpadowe oleje silnikowe, przektadniowe asywve

Mineralne oleje Odpad mae zosta wytworzony w wyniku eksploatacji
silnikowe, pojazdéw, maszyn i ugdzer w trakcie realizacji
przektadniowe i przedsgwziecia, wymiana oleju ¢dzie odbywata gipodczas
s .. |1 130205| 0,10 . : S
smarowe niezawiergge prac serwisowych i odpad niedzie magazynowany na terenje
zwigzkow inwestycji, na bieaco kedzie oddawany do odzysku lub
chlorowcoorganicznych unieszkodliwiania.
Odpad mae zosta wytworzony w wyniku eksploatacji
Inne oleje pojazdéw, maszyn i uggdzer, wymiana oleju bdzie odbywata
przektadniowe i 1302 08| 0,10 | sie podczas prac serwisowych i odpad ngdie
smarowe magazynowany ha terenie inwestycji, nazho® bedzie
oddawany do odzysku lub unieszkodliwiania.

15 — Odpady opakowaniowe: sorbenty, tkaniny do wyerania, materialy filtracyjne i ubrania ochronne
nieujete w innych grupach

1501 — odpady opakowaniowe gatnie z selektywnie gromadzonymi komunalnymi odpaida
opakowaniowymi)

Gromadzone ¢da w kontenerach dostarczonych przez firm
odbierajica odpady do momentu uzbierania partii transportowej,
a nasgpnie przekazanie uprawnionym firmom do
unieszkodliwienia lub odzysku, lub przekazanie asob
fizycznym zgodnie z rozpogdzeniem Ministrésrodowiska z
dnia 10 listopada 2015r. w sprawie listy rodzaj@padow,
ktére osoby fizyczne lub jednostki organizacyjnebedace
przedsgbiorcami mog poddawé odzyskowi na potrzeby
wlasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku [Dz 2016
r. poz. 93].

Gromadzone ¢da w kontenerach dostarczonych przez firm
odbierajica odpady do momentu uzbierania partii transportowej,
a nasgpnie przekazanie uprawnionym firmom do
unieszkodliwienia lub odzysku.

Gromadzone ¢g w kontenerach dostarczonych przez firm
odbierajica odpady do momentu uzbierania partii transportowej,
a nasgpnie przekazanie uprawnionym firmom do
unieszkodliwienia lub odzysku, lub przekazanie asob
fizycznym zgodnie z rozpogdzeniem Ministrésrodowiska z
dnia 10 listopada 2015r. w sprawie listy rodzaj@padow,
ktére osoby fizyczne lub jednostki organizacyjnebedace
przeds¢biorcami mog poddawa odzyskowi na potrzeby
wlasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku [Dz 2016
r. poz. 93].

Opakowania z papieru

tektury 150101| 0,20

Opakowania z tworzyw

1501 02| 0,20
sztucznych

A4

Opakowania z drewna 150103 0,1

Opakowania
zawierajce
pozostatéci substancji | 15 01 10| 0,04
niebezpiecznych lub
nimi zanieczyszczone

1502 — Sorbenty, mat. filtracyjne, tkaniny do wyaisia, ubrania ochronne

Opakowania wykonane z tworzyw sztucznych, metalzkta po
farbach i smarach. Odpaédzie magazynowany w magazynie
w specjalnie wyznaczonym miejscu, po zgromadzemngksee]

partii bedzie przekazywany do odzysku lub unieszkodliwienig.
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Sorbenty i materiaty
filtracyjne, tkaniny do
wycierania i ubrania
ochronne
zanieczyszczone
substancjami
niebezpiecznymi

1502 02

0,02

Czysciwo i odziez robocza — zanieczyszczone kawatki
materiatdow bawetnianych, papieru, kombinezony Uiy,
rekawice. Odpad ¢rlzie magazynowany w wyznaczonym
miejscu w zabezpieczonym i opisanym pojemniku i po
zgromadzeniu wkszej partii lgdzie przekazywany
uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliviée

17 — Odpady z budowy, remontéw i demontau obiektow budowlanych oraz infrastruktury drogowe;j
(whaczajac gleke i ziemie z terendéw zanieczyszczonych)

1701 — Odpady materiatow i elementéw budowlany@z anfrastruktury drogowej

Odpady betonu oraz
gruz betonowy z
rozbiérek i remontow

170101

10

Gruz kzdzie przekazywany uprawnionym firmom do
wykorzystania. Skruszony gruz stanowi cenny matenggacy
zastosowanie w budownictwie i prawdopodobrijdZie
wykorzystany do podbudowy drog i placéw. Gryzlhe
poddawany procesowi odzysku mefdril4. Ten rodzaj odpadu
bedzie mogt by takze przekazany osobom fizycznym zgodnig z
rozporadzeniem Ministra&Srodowiska z dnia 10 listopada
2015r. w sprawie listy rodzajéw odpadéow, ktére gsfibyczne
lub jednostki organizacyjne nietlyce przedsibiorcami mog
poddawaé odzyskowi na potrzeby wlasne, oraz dopuszczalny
metod ich odzysku [Dz. U. z 2016 r. poz. 93].

1702 — Odpady drewna,

szkla i tworzyw sztucznych

Tworzywa sztuczne

17020

3 05

Odpad lgdzie sukcesywnie odbierany przez uprawaibrme
do odzysku.

1704 — Odpady i ztomy metaliczne

oraz stopow metali

Zelazo i stal

17 04 01

]

2

Odpad ldzie sukcesywnie odbierany przez uprawaibrme
do odzysku.

1705 — Gleba i ziemia (wkzapc gleke i ziemie z terendw zanieczyszczonych oraz urobek zgboapia

Gleba i ziemia, w tym
kamienie, inne i
wymienione 17 05 03

170504

3800

Urobek zostanie zbilansowany w granicach terencted
inwestycp. W przypadku analizowanego przegeticcia
przewiduje s§ m.in., z masy ziemne usuwane z czaszy
zbiornika keda wykorzystane na obrza zbiornika celem
wyréwnania terenu.

Zdejmupc warstve wierzchni urodzajna, nie naley
dopuszczado wymieszania jej z podglebiem. £djziemi
urodzajry nalezy sktadow& w pryzmie usytuowanej w miejscy
nie zagraonym pracami budowlanymi. Pryzma nie powinna
by¢ wyzsza nk 1,5m i szersza ai3m.

Dam z fgk przeznaczonych do zalania powinna zésta
wykorzystana do pokrycia planowanych wysp na zhlkorn

20 — Odpady komunalne z frakcjami gromadzonymi seldywnie

2003 — Inne odpady komunalne

Zmieszane odpady
komunalne

200301

Odpady komunalne magazynowaneldw pojemniku
przystosowanym do tego typu odpaddw i okresowo wipne
na sktadowisko odpadow innychzmiebezpieczne i obetne
przez firne uprawnion do prowadzenia tego typu dziatadeo

ETAP EKSPLOATACII

15 — Odpady opakowaniowe: sorbenty, tkaniny do wyerania, materialy filtracyjne i ubrania ochronne

1501 — odpady opakowaniowe

Opakowania z papieru
i tektury

150101

0,10

Gromadzone éxlg w kontenerach dostarczonych przez firm

a nasgpnie przekazanie uprawnionym firmom do
unieszkodliwienia lub odzysku, lub przekazanie asob
fizycznym zgodnie z rozpogdzeniem Ministrésrodowiska z
dnia 10 listopada 2015r. w sprawie listy rodzaj@padow,
ktore osoby fizyczne lub jednostki organizacyjnebsilace
przeds¢biorcami mog poddawa odzyskowi na potrzeby
wlasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku [Dz 2016
r. poz. 93].
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Gromadzone ¢da w kontenerach dostarczonych przez firm
Opakowania z tworzyw odbierajica odpady do momentu uzbierania partii transportowej,
1501 02| 0,10 ; . . ;

sztucznych a nasgpnie przekazanie uprawnionym firmom do
unieszkodliwienia lub odzysku.

Gromadzone éxlg w kontenerach dostarczonych przez firm
odbierajica odpady do momentu uzbierania partii transportowej,
a nasgpnie przekazanie uprawnionym firmom do
unieszkodliwienia lub odzysku, lub przekazanie asob
fizycznym zgodnie z rozpogdzeniem Ministrésrodowiska z
dnia 10 listopada 2015r. w sprawie listy rodzaj@padow,
ktore osoby fizyczne lub jednostki organizacyjnebesilace
przeds¢biorcami mog poddawa odzyskowi na potrzeby
wlasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku [Dz 2016
r. poz. 93].

1502 — Sorbenty, mat. filtracyjne, tkaniny do wyaigia, ubrania ochronne

Sorbenty i materiaty
filtracyjne, tkaniny do
wycierania i ubrania

Opakowania z drewna 150103 0,10

Czysciwo i odziez robocza — zanieczyszczone kawatki
materiatow bawetnianych, papieru, kombinezony ufeny,
rekawice. Odpad ¢rlzie magazynowany w wyznaczonym

ochronne 1502 02| 0,01 e . 0 : -

) miejscu w zabezpieczonym i opisanym pojemniku i po
zanieczyszczone zgromadzeniu wkszej partii lgdzie przekazywany
substancjami

) . . uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliviée
niebezpiecznymi

Sorbenty, tkaniny do
wycierania (np. szmaty
scierki) i ubrania 1502 03| 0,01
ochronne inne i
wymienione w 15 02 02

1702 — Odpady drewna, szkla i tworzyw sztucznych
Odpad lgdzie sukcesywnie odbierany przez uprawgibrme

Odpady kda gromadzone w pojemnikach, a rastie przekazanie
uprawnionej firmie do odzysku lub unieszkodliwienia

Tworzywa sztuczne 170203 0,5
do odzysku.
1704 — Odpady i ztomy metaliczne oraz stopow metali
Zelazo i stal 17040% 2 Odpad lgdzie sukcesywnie odbierany przez uprawgibrme

do odzysku.
20 — Odpady komunalne z frakcjami gromadzonymi seldywnie
2003 — Inne odpady komunalne

Odpady komunalne magazynowangldw pojemniku
Zmieszane odpady 200301 04 przystosowanym do tego typu odpaddw i okresowo vipne
komunalne ' na sktadowisko odpadow innychzmiebezpieczne i obetne
przez firne uprawnion do prowadzenia tego typu dziatadod

Eksploatacja inwestycji jest zg@ana z utrzymywaniem wdzen hydrotechnicznych,
niezlednych do funkcjonowania wybudowanego zbiornika. &tip powstajce w czasie
eksploatacji inwestycji ¢tla wynikaty jedynie z biggcych napraw i konserwacji wdzen.
llosci odpaddéw & trudne do oszacowania, poniewdziatania te &da uwarunkowane
sytuacjami losowymi. Ewentualne odpadydp niezwiocznie zbierane przez wytwerc
transportowane do miejsc odzysku (w pierwszej kakgi) lub unieszkodliwiania (w
ostatecznéri) odpadéw. Na etapie eksploatacji co ok. kilkaialat, z dna zbiornikachlzie
refulowany osad. Badania wskaguje osady denne Kanatu Maskiego i Kanatu Prut niegs
obecnie zanieczyszczone. W takiej sytuacji zgodraet. 2. pkt.7 Ustawy z dnia 14 grudnia
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2012 r. o odpadach [tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 2Izze] nie § one traktowane jako odpad i
przewiduje s ich zagospodarowane naytkach rolnych w pob#u zbiornika.

Précz wyej wymienionych i oméwionych odpaddéw na tereniedwy beda powstawaty
odpady bytowe pracownikow budowy tj. puszki, butgliapiery. Naley na nie przygotowa
odpowiednie pojemniki, ktére powinny bgystematycznie opzaiane.

Odpady z konserwacji terendw zielonych (odpady ajieg biodegradacji - potencjalne
zrodto kompostu, zapewnedy wykorzystane na miejscu, zatermswietle prawa nie stanowi
odpadu).

Odpady komunalne nalg gromadz¢ w urzzdzeniach stgcych do zbierania odpadow
komunalnych, zlokalizowanych na terenie posesjknesowo przekazywana sktadowisko
odpadow komunalnych.

Na etapie budowy zbiornika przemieszczeniu uegrasy ziemne (torf). &3 one
selektywnie wybierane i na czas budowegdutozone w pryzmy. Wzne jest, aby zdejmag
ziemk z cennymi zbiorowiskami &innymi, nie dopuszczado wymieszania jej z torfem z
podiaza. Warstw wierzchny nalezy skladow& w pryzmie usytuowanej w miejscu
niezagraonym pracami budowlanymi.

Transport wszystkich rodzajéw odpadow powinien odigy sic zgodnie z zapisami
ustawy o odpadach a firmy transpogtig odpady powinny posia¢latosowne zezwolenia.

Podsumowujc planowane przedsiziecie budowy zbiornika niedolzie ucizliwe dla
srodowiska ze wzgdu na gospodatkodpadami weadnej z faz.

Proponuje si prowadzenie monitoringu na etapie realizacji w ¢aghcy sposéb:
» prowadzenie ewidencji ikzi sciekOw wywazonych na oczyszczalyi
» prowadzenieewidencji odpadow wg obowzujacych kart wytwarzania i przekazywania

odpadow.
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VII. ODDZIALYWANIE PLANOWANEJ PRZEBUDOWY LINII
ELEKTROENERGETYCZNYCH

Przez obszar wytypowany na budowrojektowanego zbiornika Sepienko przebiega
obecnie napowietrzna linia elektroenergetycare@niego nagicia SN. W ramach realizacji
zbiornika, w uzgodnieniu z wdaiwym rejonem energetycznym, przewiduje ske linie te
zostan przetaone poza oleb czaszy i zmienione na linie kablowe (Ryc. 42).

Zgodnie z Rozporglzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 rspvawie
przedsgwzie¢ mogicych znaczco oddziatywd nasrodowisko [tj. Dz. U. z 2016r. poz. 71]
skablowane linidredniego nagicia nie § zaliczane do grupy przegsizic¢ mogicych zawsze
lub potencjalnie znagezo oddziatywa nasrodowisko.

Po usungciu kolizji istniejgcych linii z planowanym zbiornikiem zhl sie odlegtac¢ linii
SN do budynkéw w SepienkueBzie to jednak odlegs ok. 200m (analogiczna do istrjeg]
linii napowietrznej. Planowany przebieg linii kabanych SN i odlegix od istniejcych
zabudowa zapewnia dotrzymanie standardow j&ko srodowiska okr&glonych w
Rozporadzeniu MinistreSrodowiska z dnia 30 gdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow pal elektromagnetycznychswodowisku oraz sposobéw sprawdzania dotrzymania
tych pozioméw [Dz. U. z 2003 r. nr 192 poz. 1883].
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Legenda 0 250 500 m

granica projektowanego ZMR Sepienko [ m—
— — projektowana linia energetyczna SN

»—— istniejaca linia energetyczna SN do likwidacji

cieki wodne

Ryc. 42. Przebieg planowanych kablowanych liniii@&\le granic zbiornika Sepienko i mapy
topograficznej [Geoportal 2] z widocznym uktademmigjgcych linii SN
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VIIl. OPIS METOD PROGNOZOWANIA, PRZEWIDYWANE ODDZIA tYWANIA
PRZEDSIEWZI ECIA NA SRODOWISKO OBEJMUJ ACE BEZPOSREDNIE,
POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKOTERMINOWE,
DLUGOTERMINOWE | STALE

1. Metody prognozowania

Stan érodowiska przyrodniczego zostat przedstawiony wiapzym raporcie na
podstawie opracowanaukowych (spis znajdujeesiv rozdziale | raportu podrozdziat 3),
materiatdw kartograficznych i baslaerenowych. Studia dotyczyly zaréwno uwarunkbwa
abiotycznych, jak i biotycznych. Przewidywane oddiavanie nasrodowisko planowanej
inwestycji zostato szczegotowo opisane w rozdaMlénraz z zastosowarmetodyk bada).
Do przedstawienia potencjalnego oddziatywania b&spmiego, péredniego, wtérnego i
skumulowanego, krétkookresowego i dtugookresowesgtatego wykorzystano meted
macierzy.

Autorzy wykorzystali rownie swop wiedz i doswiadczenie z zakresu spqdzania

raportow o oddziatywaniu n@odowisko oraz badania i obserwacje terenowe.

2. Macierz

Przewidywanie skutkow oddziatywania realizacji pkdpwanej inwestycji na elementy
srodowiska przyrodniczego przedstawiono w gemej macierzy (Tab. 24.). W tym miejscu
nalezy jednak zaznaczy ze ostatecznie o charakterze, trvéalp odwracalnéci i natzeniu
oddziatywania decydowabedzie wiele czynnikdw m.in. stopigealizacji zapisOw niniejszego

raportu oraz uwarunkouiaokreslonych w decyzji grodowiskowych uwarunkowaniach.
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Tab. 24. Macierz oceny oddziatywaniadnadowisko

Oddziatywanie
) Q o)

@ 2 = : =

S -2 © g = = £ g

© s o s § e Q o

8 e | g 3 5 g s | & | =

& ‘8 = = ° o ° =

g | =& 3 | 2] % 5 5

= Z S 3 =

~ & ©

Wody podziemne - + + -
Wody powierzchniowe - + + -
Rdéznorodnaé biologiczna +/- +/- + - + + +. -
Rasliny -
Zwierzeta - - + -
Ludzie + - + + + -
Powierzchnia ziemi - - +/- -
Krajobraz + + + - +/- + + +/-
Klimat + + + + +
Hafas - -
Powietrze - -
Zabytki
Dobra materialne
Obszary Natura 2000

+ maze wystpic¢ pozytywne oddziatywanie
- moze wyshpi¢ negatywne oddziatywanie

- brak oddziatywania
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IX. OPIS PRZEWIDYWANYCH DZIALA N MAJACYCH NA CELU
ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJ E PRZYRODNICZ A
NEGATYWNYCH ODDZIALYWA N NA SRODOWISKO

Wyniki analizy pozwalgj stwierdzé, ze budowa zbiornika niegdzie stanowd istotnego
zrodta zagraenia dlasrodowiska. Wykonanie przedsiziecia zgodnie z wymogami prawa
zagwarantuje jednocgaie minimalizac} presji obiektu n&rodowisko. Okrélony w wyniku
analizy i poddany ocenie w oparciu 0 obgxuijagce przepisy i normy, zag oddziatywania
inwestycji na poszczegllne komponeltpdowiska nie wykracza poza obszar do ktérego
inwestor posiada prawo i nie narusza interesu ¢sa@zich. Oznacza to réwrieze skutki
srodowiskowe funkcjonowania obiektu pozwalago sklasyfikowa jako niestwarzagy
zagraenia.

Dodatkowo do minimalizacji wptywu inwestycji n@odowisko (zaréwno na etapie
budowy jak i eksploatacji) mag przyczynt sie rozwigzania opisane w kolejnych

podrozdziatach.

1. Rozwpgzania chronigce wody Kanatu Mosiskiego i Kanatu Prut na etapie budowy
Prace zwjzane z inwestygj w rejonie Kanalu Mosiskiego i Kanalu Prut poza
wykonaniem czaszy zbiornikady zwigzane wyjcznie z wykonaniem budowli wpustowych
z doprowadzalnikami i budowli spustowej z odprovadikiem. Nie przewiduje si
wykonania nowych budowli pirzacych, ani prac na watach przeciwpowodziowych
otaczagcych obydwa cieki w rejonie planowanej inwestyc;ji.
W celu ochrony wéd Kanatu Prut i Kanatu Maskiego na etapie budowy proponuje si
» unika¢ umocnienia brzegdw w postaci pionowych lub nachybh opasek
wykonywanych z ptyt betonowych;
» drzewa i krzewy znajdage s¢ w zas¢gu bezpéredniego oddziatywania inwestycji
odpowiednio zabezpiecypoprzez ostorie ich pni specjalnymi matami lub deskami.

2. Dziatania magce na celu ochrom i poprawe jakosci wod zbiornika

Rozwigzanie konstrukcyjne ZMR Sepienko usiwi ograniczenie wptywu punktowych
i obszarowychzrodet zanieczyszchena stan wdéd w nim retencjonowanych oraz jego
zamulanie. Zastosowane roawanie nie spowoduje drastycznych zmian w rzeceeggiinie
jesli chodzi o bytowanie organizmowywych, wptynie teé w ograniczonym zakresie na stan

hydromorfologiczny rzek. Woda z rzeki pobierarddie w krotkim czasie a grzenie wody
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tylko w ograniczonym czasie wplywa na przerwaniggiosci rzeki, oraz proces
samooczyszczania.
W celu poprawy jaksci wody w zbiorniku proponuje &i

» pobor wody podczas pierwszego napetniania zbiorrpkawadzé po przejciu
pierwszej fazy roztopéw wiosennych w celu ochromyomika przed nadmiernym
zanieczyszczeniem i zamuleniem;

» W okresie pierwszego napetnienia zbiornika aalprowadzé kontrok stanu jazow i
budowli upustowej;

» uporadkowa: gospodark wodnosciekowg na terenach przylegtych do zbiornika, tj.
np. sanitarne skanalizowanie zlewni dwéch ciekogilagcych zbiornik w wod;

» wprowadz¢ nakaz przestrzegania kodeksu dobrej praktyki cakjina terenie zlewni
rzeki Mogilnicy i Kanatu Mosiskiego;

» pobdér wody do napetnienia zbiornika w normalnychiwai&ach eksploatacii
prowadz¢ po przejciu roztopdw wiosennych (kwiecieé maj) (ograniczenie doptywu
Zwigzkow biogennych i zamulania zbiornika);

» umazliwi ¢ pobor wody z Kanatu Prut i Kanatu Maskiego od czerwca do sierpnia w
celu jej wymiany w zbiorniku przy jednoczesnym zashniu przeptywow
nienaruszalnych,

» dopuci¢ sportowy potow ryb na zbiorniku (bezwzghy zakaz stosowania zdn
wedkarskich);

» wprowadzé wokot zbiornika pasy iinnosci buforowej w postaci pasowk lub
zadrzewi@, w celu wspomagania procesu samooczyszczaniecjetenvanych wod

strefy brzegow ZMR Sepienko obsadzmakrofitami.

3. Rozwgzania minimalizujace oddziatywanie narodowisko gruntowo-wodne

Na etapie budowy natg zwrOock uwag nha zastosowanie mat sorpcyjnych,
zabezpieczagych przed ewentualnym przedostawaniegrpsiliw i olejéw do gruntu. Istotne
jest take prawidiowe zabezpieczenie stz i placu budowy, zwlaszcza na styku ze
zbiorowiskami gkowymi i drzewami. Nalgy dotazy¢ wszelkich stana aby prace
hydrotechniczne byly ograniczone do naj najmnigezebszaru, aby zminimalizowa
ingerencg w srodowisko gruntowo-wodne, a tak krajobraz i szat roslinng wokot

planowanego zbiornika.

14t



4. Proponowanesrodki minimalizuj ace oddziatywanie zbiornika na flog i faune,

siedliska przyrodnicze i obszary chronione

Dla zminimalizowania skutkéw negatywnego oddziatgi@anasrodowisko planowanej
inwestycji proponuje giprzede wszystkim dostosowanie wszelkich prac desakégowego
ptakow. Najkorzystniejszy czas na wykonanie prazylpega na okres od pierwszego
pazdziernika do kaca lutego. Inwestor powinien dalg wszelkich stan® aby prace
hydrotechniczne byty ograniczone jedynie do sanmagrzaru planowanego zbiornika, by w
minimalnym stopniu ingerowaw krajobraz oraz szatoslinng wokot budowanego zbiornika.

W celu kompensacji strat wgrodowisku spowodowanych planowannwestycp
proponuje si utworzenie na zbiorniku wyspy o powierzchni ok. H® oraz odpowiednio
tagodny profil brzegéw, co zabezpieczy brzegi wygpyed wymywaniem materiatlu oraz
zapewni bezpieczne miejsce rozrodu dla wielu gadanitakow, w szczegodldoi mew, rybitw
I kaczek. Zaleca &j aby wierzchnia warstwa wyspy zostata pokryta darn fak
przeznaczonych do zalania. Takie rogeinie zapewni odpowiednstruktue roslinnosci na
wyspie i umaliwi przystepowanie dod¢gow ptakom.

Z uwagi na potencjalneerowiska dla ptakéw zaleca¢szaprojektowanie urwistego
brzegu o podtau piaskowym lub piaskowo-gliniastym nad brzegiewmgktowanego zbiornika
oraz obsadzenie exi brzegow (20%) rdinnoscia krzewiasi. Zaleca si utworzenie kilku
grup krzewow na rinych odcinkach linii brzegowej, co zapewnimoérodnd¢ mikrosiedlisk.

Z kolei dla ptazéw konieczneebizie zapewnienie ptytkiej wody od 50 do 100 cm
gicbokadsci, poranietej roslinnoscia wodrg, na co najmniej 20% powierzchni zbiornika.
Wiekszai¢ ptazoéw wykorzystuje zbiorniki wodne tylko w celackprodukcyjnych, dlatego
naleey zapewné im tatwy dos¢p do zbiornika. W tym celu zalecag sia, co najmniej 40%
diugcici linii brzegowej wykoné tagodny spadek terenu, ktéry ugiwi migracje zwierzt z
ladu do zbiornika oraz ze zbiornika w kierunku statglu. Korzystne kdzie take obsadzenie
brzegébw zbiornika szuwarem wielogatunkowym, ktégpewni spokdj i bezpiec#astwo
zwierzat. Nalezy pamketaé, by do obsadzenia stawu wykorzysjadynie rodzime gatunki
roslin.

W celu zachowaniaaytkow zielonych potaonych pontej zbiornika, nalgy prowadzé
odpowiedny gospodark wodrg na zbiorniku. Dla wisciwego funkcjonowania wilgotnych
ekstensywnie iytkowanych siedlisk gkowych na gruntach organicznych wskazane jest
dopuszczenie nitiwosci wysigpowania w okresie wiosennym regularnych zalewow amoid

o prawdopodobigstwie wysgpienia p=50%. Konieczne jest utrzymywanie w ciekach
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przeptywOw nienaruszalnych, uzupetnianych wa zbiornika w celu zachowanigcia
biologicznego w korycie Kanatu Maskiego. Na wysz alimentac przeptywow nie pozwala
pojemnda¢ rezerwy aytkowej planowanego zbiornika.

Poza ogollnymi wytycznymi zaleca ¢sizastosowanie dziala minimalizugcych,
dostosowanych do wymogow poszczegdlnych gatunkOvictyalh ochrom, Kktorych

wystepowanie stwierdzono w czasie prac inwentaryzacyjnyc

Gasiorek i jarzebatka

Zachowanie jak najwkszej ilagsci drzew i krzewéw oraz podia na obszarze ich
wystepowania w stanie nienaruszonym. W przypadku zadereav pasowego w potudniowej
czesci terenu i projektowanego zbiornika nie jestaiivee jego zachowanie, wobec tego w
ramach dziala kompensacyjnych powinno ¢si zaplanowéa utworzenie podobnego,
wielogatunkowego zadrzewienia z rodzimych drzewZelwow w pobliu zbiornika, ktére
mogtoby w przysziéci zasgpi¢ zadrzewienie, ktore ulegnie likwidacji. Podstawoeechy
takiego zadrzewienia powinna dyrozmaicona struktura (w tym — nierdwna wys@ko
wynikajaca z wysgpowaniu ranych gatunkow drzew i krzewow), szergkakoto 20-25 m i
jego potaenie w miejscu umadiwiajagcym nie poddawaniu go pignacji. Ten ostatni warunek
jest bardzo istotny, gdy to wiasnie cechy zadrzewte niepiebgnowanych (w tym
poprzerastanie krzewdw dlmami zielnymi) sprzyjaj wysipowaniu gatunkoéw cennych z
punktu widzenia ochrony przyrody, jak na przyktadzibatki i ggsiorka. Zadrzewienie to
powinno mi€ co najmniej podohln diuga¢ jak obecnie istnigce (650-700 m). Warto
podkreli¢, ze z opisanych wiej dziatah — zachowania krzewéw i drzew wzdtdanatéw i
drogi stanowgcych grani¢ terenu oraz utworzenia zadrzewienia pasowego g&tarzake
cata grupa gatunkow charakterystycznych dla takieggowiska, z ktorych 20 stwierdzono na
terenie bada Mozliwe jest gniazdowanie jeszcze wielu innych gatwmks tej grupy

siedliskowej (Tryjanowski i in. 2009).

Zuraw

Miejsca (0 przyblionej lokalizacji, gdy gniazd nie znaleziono)edow oraz miejsce
przebywaniazurawi na zlotowisku zostarutracone, gdy znajdy sie pod wod. Warunkiem
utrzymania ¢gowisk na tym obszarze jest zachowaniglimaosci szuwarowej (np. na
obrzezach zbiornika lub planowanej wyspie) oraz utrzyreajej w widlach Kanatu Prut i
Mosinskiego, mgdzy rozwidleniem tych Kanatlbw a projektowanym zhigem.

Preferowanym w Wielkopolsce typefrodowiska wybieranego na zlotowiska przezawie
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s3 taki (zaréwno silnie podtopione jak i bez stagiwaj na powierzchni wody), stawy rybne i
jeziora. lIstnieje zatem pewna szansge, przy odpowiednio niskim stanie wody i/lub
odpowiednio ptaskim brzegu zbiornika (od strony etidKanatéw Prut i Mogiskiego)
zaistnieg takze dogodne warunki dla przebywaniarawi na jesiennych zlotowiskach. ktwa
sadzi¢, ze drugim warunkiem dla zachowania zlotowiskaawi jest poprowadzenie ruchu
pieszego z dala od zbiornika, gdyata presja cztowieka jest niezima ze wzgidu na znaczn
ptochliwos¢ tego gatunku. Obecne zlotowisko istniejednta take dzeki trudnej dosgpnasci
tego terenu (zwlaszcza przy — jak w tym roku — m@akaniu 4k wodg podczas intensywnych

opaddw deszczu).

Ptaki szuwaru trzcinowego

Czesé¢ tych siedlisk zostanie utracona z powodu zalarmagwAby zminimalizowa straty,
konieczne jest zachowania jak najlszej ilaici rowow wraz trzcinowiskami — zwlaszcza
wzdtuz Kanatu Prut (stanowtego miejsce rozrodu wielu par z gatunkow ptak@eitiowisk.
Istotny jest te rozwaoj i zachowanie szuwarow na brzegu zbiornika.

4. Ptaki siewkowe i blaszkodziobe

Projektowany zbiornik, tcy na szlaku migracyjnym ptakéwedrujagcych wzdhi Doliny
Obry, mae by miejscem postoju i okresowego przebywania osolmikdwielu gatunkdw
ptakéw. Aby byto to maliwe, korzystne bytoby utrzymanie fragmentow braegidbiornika o
matym nachyleniu, co stworzy odpowiednie warunkiworzenia sj tach czsto wybieranych
przez ptaki siewkowe jako miejscaerowania. Ze wzghu na niewielg powierzchng
zbiornika i ptochliwag¢ ptakéw (jak w przypadkiaurawia) powinno si unikaé stworzenia drog

umazliwiajgcych intensywne wizytowanie terenu przez ludzi.

Kumak nizinny
Przy projektowaniu zbiornika nate uwzgkdni¢c wymagania siedliskowe kumaka nizinnego.
W obrebie zbiornika wskazane jest wyznaczenie strefyagmstanej do wymagagatunku,
zapewniagjcej dos¢p do nastonecznionych ptycizn. Pomocnezendy¢ odniesienie si do
wytycznych projektowania zbiornikow dla ptazéw, te@odaje Kurek i inni (2011):

.Wiele zwierat i roslin wodnychzyje w ptytkiej strefie przybrzenej, na gtbokasci do
10 cm — jest to strefa zbiornika o nagkézej r@norodndci biologicznej. Due bogactwo
organizmow mena znale¢ rowniez do gkbokasci 30 cm. Odpowiednio uksztattowane

ptycizny w zbiorniku zapewniaj
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» bogate spektrum gatunkowe i obfite zasoby pokarmewezne glony i bezkgowce (w
tym zooplankton), co unitiwia rozwéj kijankom i larwom traszek,

» szybkie nagrzewaniegswody, przyspieszage rozwoj kijanek,

» bogactwo rélinnosci zanurzonej, ktdre wptywa na zgaokarmow, ale zapewnia rownie
bezpieczne schronienie dla kijanek i osobnikéw siyain.

Glebokas¢ 30 cm to strefa graniczna, peej ktérej r&norodnd¢ biologiczna szybko
spada, np. nie zakorzenig sam jw wiele ralin wodnych. Dlatego podstawowym celem przy
projektowaniu zbiornikdw dla ptazéw jest takie wgfilowanie dna, aby ptycizny do 30 cm
byty jak najbardziej rozlegte — powinny one zajmowacksz czes¢ zbiornika, nawet do 80%
powierzchni. Aby uzyskatakie parametry zbiornika nale bardzo tagodnie wyprofilowa
jego dno. Nachylenie dna nie powinnctlwieksze ni 1:5 (12°) — przekroczenie tej wastd
bardzo znacgo ogranicza walory siedliskowe. Przy takim nachidgas ptycizn o gbokdici
1-10 cm ma szeroké zaledwie 50 cm, a pas cegbkasci do 30 cm siga 1,50 m od brzegu.
Dlatego korzystniejsze jest nachylenie dna — wqlriede 1:10 — 1:8 (6—7°), a bardzo korzystne
nie powinno przekraczal:20 (3°). Przy takim nachyleniu ptycizny do 30 @&iagajg na
odlegtai¢ 6 m od brzegu”.

W zwiazku z petnieniem funkcji retencyjnej zbiornika, rjest maliwe stworzenie
ptycizn na 80% powierzchni zbiornika. W tej sytua@lezatoby wyznacz§ stret zbiornika,
min. 20%, ktéra posiadataby szeroki pas ptycizn,pg@nocno-wschodni fragment zbiornika,
od strony rozwidlenia Kanatu Prut i Kanatu Maskiego.

Brzegi zbiornika, w przeciwiestwie do dna, magby¢ bardziej strome (np. 1:5), jednak
naleey pametac, ze im wicksze jest ich nachylenie, tym ulsza rélinnos¢ strefy brzegowej i
gorsze warunki siedliskowe dla wielu beggmwcow stanowgcych baz pokarmovg ptazow.

Dno powinno by nieréwne, z podwodnymi grzbietami, ktore stwagdapsze warunki
rozwoju ralin. Nalezy na nim umiéci¢ pnie drzew, cgciowo lezgcych na brzegu (dla
wzbogacenia rforodndci biologicznej oraz stworzenia tzw. ptawiska dla niektorych
zwierzt).

W czesci zbiornika przeznaczonej dla kumakéw nizinnycheia szczegolnie unika
wprowadzania ekspansywnych gatunkow szuwarowyath pptka (wsko- i szerokolistna)
oraz trzcina. Strefa ta powinnadgobrze nastoneczniona, pozbawiona wysokig@jmoosci.
Wskazana natomiast jest wprowadzenie w tejsgzgatunkow takich jak np.: ramienica
pospolita, rdestnica ptywgja, okeznica bagienna, ponikto btotneabieniec babka wodna,

jezéwka ga¢zista.
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W otoczeniu zbiornika wskazane jest nasadzeniewdeei drzew. Naley przy tym
pamktac, aby raélinnos¢ ta nie zacieniata strefy zbiornika przeznaczoieepthzow.

Strefa zbiornika wyznaczona dla ptazow powinna gubai utrudniony dosfp, a w jej
otoczeniu nie nalg lokalizowa infrastruktury rekreacyjne;j.

W otoczeniu zbiornika naty wykona 5 zimowisk dla ptazéw. Zimowisko powinno
mie¢ post& kopca usypanego z kamieni i fragmentéw drewrgaednicy min. 2 m i wysokii
ok. 1 m. J&i podioze na ktorym znajdzie sizimowisko jest przepuszczalne dla wody,
zimowisko mae mi& post& zagkbienia o srednicy min. 2 m i gibokasci ok. 1 m,
wypetnionego kamieniami i fragmentami drewnazféa w ksztatcie zimowiska w zadeosci
od przepuszczaldoi podiaza wynika z tego,ze w zagt¢bieniu wykonanym w
nieprzepuszczalnym podito bedzie gromada sic woda, w ktérej mog sie utopic zimujace
zwierzta. Od gory zimowisko natg przykry¢ kamieniami i darnj, tak aby przez szczeliny
mozliwe byto dostanie siptazow do zimowisk jesieqi wydostanie s z nich wiosa.

Kompensacje nie gs wymagane w przypadku wieiwego zastosowania dziata

minimalizujgcych.

Ropucha zielona
Nie zasypywé nadwykami gruntu obrien terenu w dolinie Kanatu Prut.
Prace ziemne prowadzpoza okresem aktywsoi ptazow.

Zachowa rowy i rozlewiska w olgbie rowdw wzdtd Kanatu Prut.

Ropucha paskowka
Nie zasypywéa nadwykami gruntu obnien terenu w dolinie Kanatu Prut.
Prace ziemne prowadzpoza okresem aktywsoi ptazow.

Zachowa rowy i rozlewiska w olgbie rowdw wzdtd Kanatu Prut.

Traszka zwyczajna
Nie zasypywéa nadwykami gruntu obnien terenu w dolinie Kanatu Prut.
Prace ziemne prowadzpoza okresem aktywsoi ptazéow.

Zachowd rowy i rozlewiska w olgtbie rowow wzdhi Kanatu Prut.

Zaba trawna
Nie zasypywéa nadwykami gruntu obnien terenu w dolinie Kanatu Prut.

Prace ziemne prowadzpoza okresem aktywloi ptazow.
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Zachowd rowy i rozlewiska w olgtbie rowow wzdhi Kanatu Prut.

Zaby zielone
Uwzglednienie minimalizacji dla kumaka nizinnego, zapevdustpna¢ odpowiednich

siedliskzabom zielonym.

Jaszczurka zwinka
Ze wzgkdu na toze waly stanowg miejsce zimowania gatunku, prace gxane z ingerengj
w waty, w zwhzku z budow infrastruktury zasilania zbiornika, naleprowadz¢ w okresie

aktywnasci zwierzt, w celu umaliwienia im ucieczki z obszaru robot.

Jaszczurkazyworodna
Ze wzgkdu na toze waly stanowj miejsce zimowania gatunku, prace gzméne z ingerengj
w waly, w zwhzku z budow infrastruktury zasilania zbiornika, naleprowadz¢ w okresie

aktywnasci zwierzt, w celu umaliwienia im ucieczki z obszaru robot.

Zaskroniec zwyczajny
Ze wzgkdu na toze waly stanowj miejsce zimowania gatunku, prace gzméne z ingerengj
w waly, w zwhzku z budow infrastruktury zasilania zbiornika, naleprowadz¢ w okresie

aktywnaici zwierzt, w celu umaliwienia im ucieczki z obszaru robot.

X. POWAZNE AWARIE

Zgodnie z rozumieniem Ustawy z dnia 27 kwietnia2®0Prawo Ochrongrodowiska
[tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 672 ze zm.] poprzez pomgaaware przemystow nalezy rozumie
powazng aware w zakladzie, a ilekr® jest mowa o powanej awarii — rozumie giprzez to
zdarzenie, w szczegoOlém emisg, pazar lub eksplozj, powstate w trakcie procesu
przemystowego, magazynowania lub transportu, wyktorwystpuje jedna lub wcej
niebezpiecznych substancji, prowack do natychmiastowego powstania zagroazycia lub
zdrowia ludzi lubsrodowiska lub powstania takiego zaggaia z opanieniem.

Ze wzgkdu na charakter przedsiziccia polegajcego na budowie zbiornika wodnego

powyzsze zagadnienie nie dotyczy omawianego przedsicia.
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XI. TRUDNO SCI WYNIKAJ ACE Z LUK WE WSPOLCZESNEJ WIEDZY, JAKIE
NAPOTKANO PRZY OPRACOWYWANIU RAPORTU

W trakcie opracowywania raportu nie napotkano naganiejsze trudnéci wynikajace

z systemu prawnego.

XII. ANALIZA MO ZLIWYCH KONFLIKTOW SPOLECZNYCH ZWI AZANYCH
Z PLANOWANYM PRZEDSI EWZI ECIEM

W przypadku analizowanego przeggziccia konflikty spoteczne wyspowa mog
przede wszystkim w zwkku z transportem torfu. W tej chwili nie wiadonumkad i jakimi
drogami ten transport ¢dzie s¢ odbywa&. Transport mas ziemnychedzie jednak
ucigzliwoscia jednorazow, co w przypadku przestrzegania wskazanych dzidnmgadzin
transportu powinno wystarczy By¢ maze konieczne dxzie oczyszczenie i ewentualne
naprawienie drogi.

Teren lokalizacji inwestycji nie & na terenach prawnie chronionych na podstawie
Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie prayrftj. Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 ze zm.],
cOo nie powinno powodowaniepokojow organizacji ekologicznych.

Xlll. OBSZAR OGRANICZONEGO U ZYTKOWANIA | POTENCJALNE
TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA  SRODOWISKO

Przedsiwziecie, z uwagi na jego lokalne oddziatywanie i znacadlegta¢ od granic
kraju (okoto 130 km) nie spowoduje transgranicznegddziatywania na powietrze
atmosferyczne. Ze wzglu na faktze oddziatywanie projektowanego zaktadu nie spowedu;j
przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw substangjowietrzu i wartéci odniesienia, na
granicy terenu, do ktérego vitaciel Zaktadu posiada tytgrawny, nie przewiduje sizadnego
oddziatywania na obszary podlegzg ochronie. Zgodnie z art. 135 ust. 1 Ustawy a @i
kwietnia 2001 r. Prawo OchrorSrodowiska [tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 672 ze zm.] @stycja

nie wymaga utworzenia obszaru ograniczonegakowania.
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XIV. PROPOZYCJA MONITORINGU ODDZIALYWANIA PLANOWANE GO
PRZEDSIEWZI ECIA

1. Monitoring wod powierzchniowych

Regularnie monitoring wod powierzchniowych jest waolzony przez Wojewddzki
Inspektorat Ochrongrodowiska w Poznaniu. Wyniki pomiaréw gublikowane w corocznych
Raportach o stanisrodowiska w wojewddztwie wielkopolskim. Uzyskane mii powinny
zost& wykorzystane w analizie porownawczej stanu ekalogego Kanatlu Moséskiego i
Mogilnicy (Kanatu Prut) przed, w trakcie budowy bra okresie funkcjonowania inwestycji
(zbiornika Sepienko).

Dodatkowo monitoringiem standéw woéd i stanu fizykesticznego naley objac
stanowiska zlokalizowane powgj budowli wpustowych na Kanale Prut i Kanale Mskim
oraz pontej budowli spustowej na Kanale Maskim a take sam zbiornik Sepienko (Ryc.
43.). Zakres proponowanego monitoringu oraz lokakzppk przedstawiono w tab. 25.

Tab. 25. Zakres proponowanego monitoringu wod paeleiowych i potégenie punktow
pomiarowo kontrolnych

Nr Lokalizacja Km biegu rzeki Zakres monitoringu

1 Powyej budowli 25+150 Podstawowe parametry:Stany wody, redox,
wpustowej na Kanale tlen rozpuszczony, BZ5; azot amonowy, azot
Mosinskim azotynowy, azot azotanowy, azot Kjeldahla,

2 Powyzej budowli 3+900 azot ogolny, fosfor ogoélny, fosforany,
wpustowej na Kanale Prut Dodatkowe parametry: przewodné¢, chlorki,

3 Poniej budowli upustowej | 23+700 wapi, magnez, siarczany, redox, ph, twakdo
na Kanale Mogiskim zelazo

4 Zbiornik Sepienko -

5 Kanat Moshski — ponkej 20+100
doptywu Kanatu Prut
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Ryc. 43. Propozycja Iokalizacp punktow pomlarow;mtrolnych monitoringu wod
powierzchniowych

W celu prowadzenia wéaiwej gospodarki wodnej na zbiorniku (a takv zlewni Kanatu
Mosinskiego) niezbdny jest monitoring stanéw wéd w zbiorniku, na Klandosinskim
(powyzej budowli wpustowej w km 25+150, paej punktu zrzutu wody ze zbiornika 23+700
oraz pontej doptywu Kanatu Prut w km 20+100 oraz paeybudowli wpustowej ha Kanale
Prut w km 3+900. Proponujeg¢smonitoring poziomu wody poprzez odczytywanie przez
Inwestora (eksploatatora) stanéw wody z zainstahyefa w tym celu tat wodowskazowych.
Zaleca st wykonywanie pomiarow comiggiznych (cotygodniowych w okresie wegetacyjnym

i codziennych w okresie niskich i wysokich stanéw).
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2. Monitoring wéd podziemnych

Proponuje s monitoring zwierciadta wod gruntowych poprzez ssahowanie sieci
piezometréw (Ryc. 44.). W otworach obserwacyjnyplefometrach) zalecagsprowadzé
nastpujacy zakres obserwacji i bata

» obserwacje organoleptyczne wod gruntowych,
» pomiary zwierciadta wody i pobdr probek wody,
» badania chemiczne wody w zakresie wskiaowym.

Obserwacje organoleptycznecds polegaty na poborze prébki wody z otworu
obserwacyjnego oraz ocenie barwy i zapachu wodynid/pbserwacji nalgy zapisywg w
specjalnie do tego celu zatmym zeszycie kontrolnym.

Analiza wskanikowa winna okrdéi¢ zawarté¢: amoniaku, azotynow, azotandw,
fosforanéw, ogdlnego ggla organicznego (OWO), ChZTMn, ChZTCr, chlorkésiarczanow.
Zaleca st nastpujaca czgstotliwosé obserwacji i bada

» obserwacje organoleptyczne — raz w mjes)
» pomiary zwierciadta wody — raz w migsu,
» pobor prébek wody — raz w roku,

> badania wskamikowe — raz w roku.
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Ryc. 44. Propozycja lokalizacji sieci monitoringédvgruntowych

Wyniki monitoringu lokalnego wod gruntowych najeprzedstawi@ w corocznych
raportach z bada monitoringowych. Raporty winny zawigrainformacje o stopniu
zanieczyszczenia wod gruntowych na terenie zaktggoiozeniu zwierciadta wody,
niezlednych dziataniach w zakresie ograniczenia lub ldawgji stwierdzonych zanieczyszéze
ewentualnej korekcie egtotliwosci poboru préb wody i zakresu badakaosciowych.

Raporty naley przedstawia w Wojewodzkim Inspektoracie Ochroyodowiska oraz
w Starostwie Powiatowym w Koianie. Szczego6towe wytyczne dotgce monitoringu wod
podziemnych winny zostazawarte w osobnym projekcie prac geologicznych pkowanie

sieci monitoringowej i prowadzenie monitoringu.
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3. Monitoring siedlisk przyrodniczych
Monitoringiem powinna zostaobjeta planowana wyspa o powierzchni ok. 10ha oraz
ptycizna zbiornika Sepienko w pétnocno-wschodnegjqg czsci (Ryc. 45.). Monitorowane
powinny by zbiorowiska rélinne oraz fauna, zwtaszcza ptaki, ptazy i gadycelu oceny
efektywngci zaproponowanego rozgzania prérodowiskowego.

Legenda

monitoring przyrodniczy
e cjeki gtowne
cieki pozostate

planowany ZMR Sepienko

Ryc. 45. Propozycja obszaréw do @@ monitoringiem przyrodniczym

XV. POROWNANIE PROPONOWANEJ TECHNOLOGII Z TECHNOLOG |A
SPELNIAJACA WYMAGANIA, O KTORYCH MOWA W ART. 143 USTAWY Z
DNIA 27 KWIETNIA 2001 R. PRAWO OCHRONY SRODOWISKA

Zastosowane rozwzania § typowe i zgodne z obowZujacymi przepisami prawa.

Planowana inwestycja ¢dzie wykonana i eksploatowana z wykorzystaniem g,
stosowanych w Polsce i w innych krajach, techndzanateriatéw i urgdzen.
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XVI. WPLYW REALIZACJI INWESTYCJI NA CELE SRODOWISKOWE
OKRESLONE W PLANIE GOSPODAROWANIA WODAMI NA OBSZARZE
DORZECZA ODRY

Budowa zbiornika Sepienko wpisujegsiv kierunki i zasady okéone w Strategii
Gospodarki Wodnej (2005) w zakresie podniesienigesizngci ochrony przed powodgzii
skutkami susz poprzez budewielozadaniowych zbiornikéw retencyjnych.

Budowa zbiornika retencyjnego Sepienko nie wplynegatywnie na osgniccie
gtébwnego celurodowiskowego okrdonego w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry [2011] tj. aginiecia dobrego stanu wod. Lokalizacja zbiornika n&reach
przylegtych do rzeki nie wplynie negatywnie na statementow biologicznych,
hydromorfologicznych i fizykochemicznych. Z realiga przedsiwziecia nie jest zwgzana
budowa nowych ugdzen pietrzacych.

Realizacja zbiornika Sepienko wpisujeg siv dziatania na rzecz agniccia celu
nadrzdnego Strategicznego Planu Adaptacji dla sektorotszarow wraiwych na zmiany
klimatu do roku 2020 oraz unijnej strategii adaptdo zmian klimatu, jakim jest poprawa
odporndci paistw cztonkowskich na aktualne i oczekiwane zmiahm&tu, w tym lepsze
przygotowanie do ekstremalnych zjawisk klimatycanypogodowych oraz redukcja kosztow
spoteczno-ekonomicznych z tym z@anych.

Zbiornik Sepienko nie zostat wpisany do MasterPldlialobszaru dorzecza Odry. Znalazt
sie juz jednak w aktualizacji Programu matej retencji wedma terenie wojewodztwa
wielkopolskiego na lata 2016-2030. Zostat przewadyido realizacji na lata 2016-2021.

Celem realizacji w przypadku wszystkich planowanygbtiornikdw matej retencji jest
zwiekszenie retencji oraz ochrona przed gud¥/ody retencjonowane w zbiornikackda
stuzy¢ poprawie warunkéw gruntowo — wodnych i docelowqnaavie produkcji na terenach
rolniczych. Ponadto celem jest zabezpieczenie prpesvodziowe.

Planowane przedsiziecie nie legdzie wptywato na zmiany klimatu. Budowa zbiornika
retencyjnego Sepienko przyczynk gilo fagodzenia negatywnych skutkéw zmanych ze
zmianami klimatu okrdonymi w Strategicznym planie adaptacji dla sekioriéobszarow
wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020, szczegolneakresie ochrony przed powoglzi
susz i deficytem wody. Budowa zbiornika Sepienko prayuzsic do dostosowania sektora
gospodarki wodnej do zmian klimatu, ma na celu aspienie funkcjonowania sektora w

warunkach nadmiaru, jak i niedoboru wody.

15¢



Przedsiwzigcie naley rozpatrywg w kategorii inwestycji tagodzych negatywne
zmiany klimatu. Jest to dzialanie adaptacyjne zmdaa dla intensywnego rolnictwa
wystepujacego w zlewni Kanatu Mosskiego w stosunku do obserwowanych corazaej i
prognozowanych ekstremalnych zdarzekich jak powodzie i susze, wynikaych z coraz
mniej rbwnomiernie roztmnych opadow, tj. wygpujacych z jednej strony ulewnych deszczy
i z drugiej strony dtugich okreséw bezopadowychpk&lysziGci moze sk okaza, ze woda w

zbiorniku kzdzie wykorzystywana tale do nawodnie deszczownianych na gruntach ornych.

15¢
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Potazenie planowanego zbiornika matej retencji na tigpynapograficznej i
podziatu administracyjnego

Lokalizacja inwestycji na tle istnigjej najblizszej zabudowy mieszkaniowej

Zrodio: Opracowanie wiasne na podstawie Geopor@itofotomapa,
BDOT)

Potazenie planowanego ZMR Sepienko na tle Rastrowej Mgyziatu
Hydrograficznego Polski

Potazenie zbiornika z tle mapy topograficznej w skali@ 000 z
widocznymi warstwicami

Lokalizacja ZMR Sepienko na tle granic jednolityazsci wod
podziemnych, GZWP 150 oraz JCWP Mogilnica od Rowlkdtewskiego
do ugcia (PLRW6000191856899)

Glkebokas¢ zwierciadta wéd gruntowych w rejonie planowanedérRz
Sepienko

Potazenie planowanego zbiornika na tle GZWP 150, PLG\WWO60, PLGW
600073 oraz gf wody

Potazenie planowanego ZMR Sepienko na tle ortofotomapyWwP
Mogilnica od Rowu Kkolewskiego do dria (PLRW6000191856899)
Posterunki wodowskazowe, miejsca pomiaru przeplyavejonie
planowanej inwestycji

Przebieg charakterystycznych przeptywow mezsiych rzeki Mogilnicy w
profilu Konojad w latach 1976-80 i w latach 1960-92

Przebieg charakterystycznych przeptywow mezsiych Kanatu
Koscianskiego w profilu Kécian w latach 1976-80 i w latach 1960-92
Przebiegrednich miesicznych przeptywow rzeki Mogilnicy w profilu
Konojad, Kanatu Kécianskiego w profilu Kdcian i Kanatu Mosiskiego w
profilu Mosina w latach 1960-92

Lokalizacja planowanego ZMR Sepienko na tle n@pipowo-rolniczej
dawnego wojewddztwa leszamkiego z 1982 r.

Potaenie planowanego ZMR Sepienko na tle klagtkow

Struktura klasotytkow w obebie granic planowanej inwestycji ZMR
Sepienko

Srednie miesiczne sumy opadéw atmosferycznych na posterunkach
opadowym w Kécianie w wieloleciu 1955-1990 [Kostecki 2001]
Srednie miesiczne sumy opad6w atmosferycznych na posterunkach
opadowym w Konojadzie w wieloleciu 1955-1990 [Kaexdti 2001]
Aktualne zagospodarowanie terenu weble planowanego ZMR Sepienko
Struktura pokrycia terenu w JCWP Mogilnica odvMed<gkolewskiego do
ujscia

Pokrycie terenu w granicach w JCWP MogilniceRmivu Kakolewskiego
do ugcia

Potaenie ZMR Sepienko na tle obszaru Natura 2000 Wisejlgi Obrzaski
Lokalizacja zabytkow w rejonie planowanej inwestycj

Obszar planowanej inwestycji oty badaniami florystycznymi
Rozmieszczenie zbiorowiskshmnych (wg nr zdg¢ fitosocjologicznych
Rozmieszczenie stanowisk gatunkéw ptazéw i ganldwbszarze
planowanego przedsvziccia i w jego bezpgednim otoczeniu

Teren badaornitologicznych
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Rozmieszczenighowych gatunkow ptakéw. Przerywana linia w symbolu

gatunku oznaczad) prawdopodobny. Czciogkwyttuszczom wyrozniono
gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej

Rozmieszczenie ptakowshmnosci szuwarowej — cz. 1. Przerywana linia w
symbolu gatunku oznaczeggl prawdopodobny

Rozmieszczenie ptakowshmnosci szuwarowej — cz. 2. Przerywana linia w
symbolu gatunku oznaczeggl prawdopodobny

Rozmieszczenie ptakéw typowych dla zadrzéwigargli — cz. 1.
Przerywana linia w symbolu gatunku oznacgagrawdopodobny. Czciogk
wyttuszczom wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej
Rozmieszczenie ptakow typowych dla zadrzéwiezargli — cz. 2.
Przerywana linia w symbolu gatunku oznacgpgrawdopodobny
Rozmieszczenie ptakow typowych dla zadrzéwigargli — cz. 3.
Potaenie zlotowiskaurawi oraz najwaniejszych terendvzerowiskowych
czapli biatej i kszyka w sezonie pozgbwym

Potaenie zbiornika Sepienko na tle mapy obszarowztargch na
niebezpieczéstwo powodzi wykonanej w ramach wgshej oceny ryzyka
powodziowego

Nawadnianeaytki zielone zlokalizowane w rejonie planowanego ZM
Sepienko

Lokalizacja gruntéw ornych wskazanych jako pmympa miejsca do
tymczasowego sktadowania urobku

Lokalizacja projektowanych ruragdw zasilagcych i odprowadzalnika
(szczegobtowy opis w podrozdziale 2.3.) oraz isyoego jazu

Srednie miesiczne przeptywy w Kanale Masskim w profilu Mosina
(przed i po wybudowaniu zbiornika Sepienko) w rgkaecetnym.
Gkbokai¢ wystepowania pierwszego zwierciadta wody (strefa 1=0-2 m
p.p.t.,, 2=2-5m p.p.t.,, 3=5-10 m p.p.t., 4= 10A2M.p.t., 5>20 m p.p.t.)
Potaenie planowanej inwestycji na tle korytarzy ekotagiych i
mezoregionu krajobrazowego DoliSeodkowej Obry

Wyrys ze studium uwarunkowakierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Piaski z widocznym obszaretnzpoornik
retencyjny oraz stref,W” ochrony archeologicznej

Przebieg planowanych kablowanych linii SN nayti@nic zbiornika
Sepienko i mapy topograficznej [Geoportal 2] z veiciloym uktadem
istniefgcych linii SN

Propozycja lokalizacji punktow pomiarowo-kontngth monitoringu waéd
powierzchniowych

Propozycja lokalizacji sieci monitoringu wod gruwiah

Propozycja obszaréw do ebia monitoringiem przyrodniczym

77

78

80

81

82
86

89

90

99

102

106

114

118

120

141

154

156
157



XIX. SPIS TABEL

1
2
3

10

11

12
13

14
15
16
17

18

19
20

21
22
23

24
25

Parametry planowanego ZMR Sepienko

Charakterystyka JCWPd nr 70 zgodnie z nowym @elxi na 172 JCWPd
Podstawowe parametry Zbiornika Pradolina WarszZaeréin (GZWP nr
150)

Zestawienie zgf fitosocjologicznych wykonanych na obszarze planmsya
inwestycji

Wykaz stwierdzonych gatunkow oraz ich status achy i kategoria
zagraenia

Liczebnd¢ gatunkéw ¢gowych oraz liczba osobnikdw néglowych
(uwzgkdniono tylko gatunki wyspujace stadnie) na siedliskacgkowych.
Czcionky wytluszczol wyrézniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej.
Liczebna¢ w Polsce — wedtug Chodkiewicza i in. (2015)

Liczebnd¢ nielegowych gatunkow wyspujacych na siedliskachykowych.
Czcionlg wytluszczor wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej
Liczebnd¢ gatunkow ¢gowych wysgpujacych w szuwarach. Liczebsiow
Polsce — wedtug Chodkiewicza i in. (2015)

Liczebnd¢ nielegowych gatunkow wyspujacych w trzcinowiskach.
Czcionlg wytluszczor wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej
Liczebné¢ gatunkdw ¢gowych wysgpujacych w zadrzewieniach i
zakrzewieniach. Czcionkwyttuszczor wyrdzniono gatunki z Zat. 1
Dyrektywy Ptasiej. Liczebrigé w Polsce — wedtug Chodkiewicza i in. (2015)
Liczebné¢ nielegowych gatunkéw wysgpujacych w zadrzewieniach i
zakrzewieniach

Niekgowe gatunki ,krajobrazowe” oraz charakterystycdlaeosiedli i
obszarow wodno-btotnych, obserwowane w okregiewym (IV-VII).
Czcionlg wytluszczorn wyrdzniono gatunki z Zat. 1 Dyrektywy Ptasiej
Gatunki wraz z liczbosobnikéw, obserwowane na terenie liagakresie
poza tgowym (VI — X). Czcionk wytluszczor wyrédzniono gatunki z Zat.
1 Dyrektywy Ptasiej

Podstawowe parametry budowy zbiornika — waliaiit

Bilans mas ziemnych dla dwoch wariantéw budoWMRZSepienko

Wykaz dziatek, na ktorych terenie paday jest projektowanych obiekt
Bilans wodny zbiornika Sepienko (A=120 ha) dikursredniego (1960-
1992), rzeka: Kanat Mosski w profilu Mosina (A=1706 kr)

Zestawienie tabelaryczne danych do klasyfiketejnu ekologicznego i
chemicznego rzek w JCW — ocena za 2013r.

Ocena eutrofizacji wod rzeki Mogilnicy

Zestawienie tabelaryczne klasyfikacji stanu egimiznego i chemicznego
rzek w PPK Monitoringu Obszaréw Chronionych

Analiza oddziatywania planowanego przedgiccia na szatroslinng

w bezpd@rednim obszarze realizacji inwestycji

Dopuszczalne poziomy hatasémdowisku zgodnie z Rozpa@dzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dpgreinych
poziomow hatasu wrodowisku [tj. Dz. U. z 2014r. poz. 112]
Klasyfikacja gtéwnych odpadow — etap realizaejsploatacji

Macierz oceny oddziatywania gradowisko

Zakres proponowanego monitoringu wéd powieramhigch i potazenie
punktéw pomiarowo kontrolnych

10
30
32
58
64

74

74

76

76

79

83

84

85

94
95
98
104

107

109
109

127

133

136

143
153



26  Podstawowe dane charakteryeej inwestygj ,Zbiornik Malej Retencii 161
Sepienko”
27  Macierz oceny oddziatywania gradowisko 182

XX. SPIS FOTOGRAFII
1 Jaz na Kanale Prut (km 3+670) w rejonie realizagjestycji 39
2 Dwor Koscielskich w Sepnie 50



